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Overview

* Introductory explanation of the procedure

This project aims to create a personal proposal for a possible reform of the law on obligations in
the Thai Civil and Commercial Code, especially the part on the issue of “Effects of obligations”.
Its model is the modernized Civil Code of Germany (“Buirgerliches Gesetzbuch” in German,
shortly “BGB”), which was enacted after the preparatory works of over 20 years.

The German Civil Code of 1898 was the most relevant and important source for the Thai law in
this part. For this reason, the modernized German BGB would be the best choice as a model for
the reform of the Thai law because it would conceive less dangers to cause theoretical conflicts
or system inconsistencies than other sources.

On the other hand, the differences between the traditional and the modernized BGBs could be
another kind of causes of theoretical conflicts or system inconsistencies. At the same time, these
differences may be the just reasons for the reform of the law. For this reason, the first target of
the following consideration should be the identification of the theoretical differences between
the traditional and the modernized BGBs. In order to identify the fundamental reasons for the
reform of law on obligations in Germany, we would like to at first identify the structural prob-
lems in the traditional provisions on non-performance in the following three steps I, II, and III:

I. Asymmetric structure in the provisions on non-performance
Our starting point is the obvious differences between the traditional § 286 and the modernized
§ 281. This difference could be a theoretical trigger of the whole consideration for the reform re-
garding the issue of “Effects of obligations”. What was the problem of the traditional § 286? We
will describe this point with the comparison between the general provisions on “non-perfor-
mance” (§§ 275 - 286) and the special provisions on “reciprocal contract” (§§ 323 — 326) as fol-
lows:

A. Comparison between § 275 and 88 323, 324 (Impossibility without the debtor’s responsibility)
< LA.

The main issues of this part were “release from duty of performance” and “release from duty of
counter-performance” under the condition that the debtor was not responsible for impossibility.

The basic problem of this part was the close combination between the effect of impossibility
and the question about the debtor’s liability.

[Table 0-I-A: Symmetric structure, Impossibility without the debtor’s fault]

General provisions

275 | Release from duty to perform 323 | Loss of counter-performance
due to impossibility due to impossibility
324 | Retain of counter-performance

281 | Claim for transfer of substitute
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B. Comparison between § 280 and § 325 (Impossibility with the debtor’s responsibility)
< LB.

The main issue of this part was the remedies for impossibility under the condition that the
debtor was responsible for the impossibility. There were three basic problems in this part:

1. The claim for damages was provided for on the both sides of general principles and spe-
cial part for reciprocal contract.

2. Also the entitlement to rescission of contract required the debtor’s responsibility.
3. The claim for damages and the rescission of contract stood in a relationship of “choice”.

[Table 0-1-B: Symmetric structure, Impossibility with the debtor’s fault]

General provisions

280 | Damages in lieu of performance 325 Damages or rescission
due to impossibility due to impossibility
281 | Claim for transfer of substitute

C. Comparison between § 286 and § 326 (Default with the debtor’s responsibility)
o LC.

Besides the same problems mentioned above, this part showed the most serious problem of
“asymmetry”; namely on the side of the general provisions, a basic provision on the claim for
damages in lieu of performance was simply missing. Its reason was the existence of § 283.

[Table 0--C: Asymmetric structure, default with the debtor’s fault]

General provisions

283 Damages in lieu of performance
after judgment of liability for default

284 Default of the debtor
285 No default without responsibility
286 (1) | Damages due to default

326 (1) |Damages in lieu of performance or
rescission due to default

286 (2) | Damages in lieu of entire performance |326 (2) |Damages or rescission of entire con-
due to default tract due to default

D. Seven main strategies of the modernized BGB (2001) for the total restructuring
< LD.

The modernized BGB (2001) developed the following measures to solve the asymmetry and
other related problems:

1. Distinction between effect of impossibility and question of liability
2. Separation of provisions between damages and rescission

3. Synchronization of conditions between damages and rescission

4

Enabling of choice for performance after expiry of period

o

Unification of liability for damages “besides” and “in lieu of” performance

o

Generalization of liability for damages covering all the types of non-performance
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7. Categorization of three grounds for “damages in lieu of performance”

II. Replication of the German reform starting from the traditional provisions
According to the result of the foregoing analysis, we attempt to replicate the modernized BGB
starting from the traditional provisions. It means, we will create a set of own provisions accord-
ing to the seven main strategies, which stays alternatively to the real provisions of the modern-
ized BGB of 2001.

A. Preparatory operations
o ILA.
Firstly, the basic changes in the concept of “impossibility” and in the relation between “claim for

damages” and “rescission of contract” must be introduced into the traditional arrangement:

[Table 0-ll-A-a: Separation of issues of impossibility, liability for damages, and rescission of contract]

[Division of impossibility and liability question] [Separation of liability question and rescission of contract]

275 323 275 323
324 324

Aijgey jo
uonsanb oN

8
S > | |20 325 280 325
‘é S |28 283
© 286 326 286 326
Liability for damages Rescission of contract
Question of responsibility No question of responsibility

Then, in the following steps, the conditions for “claim for damages in lieu of performance” and
those for “rescission of contract” must be synchronized, so that the creditor may have three
choices; namely “claim for damages” only, “rescission of contract” only, or “rescission and dam-
ages”:

[Table 0-1-A-b: Synchronization of conditions for damages and rescission]

s
275 |Release from duty of performance i 323 | Release from duty of counter-performance
| 324
i
1
________ i —
1
i
280 | Damages due to impossibility r— » 325 | Rescission due to impossibility
286 | Damages due to default ! 326 |Rescission due to default

Synchronization

B. Unification of liability for non-performance and rescission of contract
< ILB.

Two general clauses are introduced; namely a new § 286 for liability for non-performance in
general which regulates both of simple liability (liability for “damages besides performance”)
and liability for “damages in lieu of performance” on the one side, and a new § 326 for common
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rules about rescission of contract on the other side. The rules about “damages in lieu of perfor-
mance” and “rescission of contract” due to default are provided in §§ 286/1 and 326/1. Further-
more, each side shall be divided into two types; namely damages in lieu of performance (in
part) and damages in lieu of entire performance on the general side, and rescission of contract
(in part) and rescission of entire contract on the special side:

[Table 0-11-B: Unified principles for liability and rescission of contract]

General provisions

284 | Default of the debtor
285 | No default without responsibility

Unified principle of liability = {286 | Liability for damages 326 |Rescission of contract <= Unified principle of rescis-
for non-performance due to non-performance in general due to non-performance in general sion of contract
286/1 | Damages in lieu of performance 326/1 | Rescission of contract
due to default due to default
Damages in lieu of entire performance Rescission of entire contract
due to default due to default

C. Generalization of liability for non-performance and rescission of contract
o ILC.

In the following steps, the provisions §§ 286/1 and 326/1 are generalized to cover not only de-
layed performance, but also partial or imperfect performance. At the same time, the creditor’s
entitlement to claim for “cure” may be explicitly acknowledged and integrated into the provi-
sions about remedies for non-performance:

[Table 0-1I-C: Generalized principles for damages in lieu of performance and rescission of contract]

General provisions

241 | Claim for performance
241/1 | Claim for cure of partial or imperfect perform.
286 | Liability for damages 326 Rescission of contract
due to non-performance in general due to non-performance in general
Delayed, partial, or = |286/1 | Damages in lieu of performance due to de- 326/1 |Rescission of contract due to de- <= Delayed, partial, or
imperfect perform. layed, partial, or imperfect perform. layed, partial, or imperfect perform. imperfect perform.
Damages in lieu of entire performance Rescission of entire contract due to
due to delayed, partial, or imperfect perform. delayed, partial, or imperfect perform.

D. Relocation of the provisions about “impossibility etc.”
o ILD.

In the traditional order of the provisions in the BGB of 1896, the provision on the liability due to
“impossibility or inability” (§ 280) at the primary position in the part of liability for non-perfor-
mance , and the provision on the liability due to “default” (§ 286) stand behind it. In the same
way, the provision on rescission of contract on the ground of “impossibility or inability” (§ 325)
stand in prior to the provision on rescission of contract in case of “default” (§ 326).

In our replication of the modernized BGB (2001), however, the relationship between a principle
and a special case is turned over; it means, the debtor’s liability due to “impossibility or inabil-
ity” is a special case of the general principle of liability for non-performance. In the same sense,
the rescission of contract on the ground of “impossibility or inability” is a special case of the
general principle of rescission of contract on the ground of non-performance. For this reason, §§

4
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280 and 325 may be integrated as special instance under the unified and generalized principles
of §§ 286 and 326 as the second ground for “damages in lieu of performance” and “rescission of
contract”; they shall be moved to the position behind of the general provisions (§§ 286 and 326):

[Table 0-1I-D: Generalized principles for damages in lieu of performance and rescission of contract]
General provisions

241 | Claim for performance
2411 | Claim for cure of partial or imperfect perform.
286 | Liability for damages 326 | Rescission of contract
due to non-performance in general due to non-performance in general
286/1 | Damages in lieu of performance due to delayed, |326/1 | Rescission of contract due to delayed, par-
partial, or imperfect perform. tial, or imperfect perform.
Damages in lieu of entire performance Rescission of entire contract due to de-
=)} due to delayed, partial, or imperfect perform. layed, partial, or imperfect perform. ;
Impossibility or in- = |286/2 | Damages in lieu of performance due to 326/2 | Rescission of contract due to <= Impossibility or inabil-
ability of perform. impossibility or inability of performance impossibility or inability of perform. ity of perform.
Damages in lieu of entire performance Rescission of entire contract due to im-
due to impossibility or inability of perform. possibility or inability of perform.

III. Comparison between the replication and the modernized BGB of 2001
o IIL

Our “Replication of the German reform” may be now exactly compared with the real provisions
of the modernized BGB (2001). The differences between the both sets of provisions show the
newly introduced concepts in the modernized BGB, which have their origin outside of the tradi-
tional BGB (1898). They may be integrated into our replication as “Options”.

[Table 0-lll: Comparison between the replication and the modernized BGB]

[Replication of the reform] [Modernized BGB]
_ General provisions
241 241 —Pp a1
- 323 —p - -

<difference> = Option 1

28612 32612 28612 -
< 285
323 T

31la <difference> = Option 2

32612 323

r\‘ - <difference> = Option n

326
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IV. Finalization of the replication and its adaption to the Thai arrangement

A. Integration of the options into the replication
o IV.A.

The result of the comparison will be brought back to the double-columned table, and the just
identified options may be introduced into our replication. At the same time, additional provi-
sions may be also introduced together as “supplementary adoptions”:

[Table 0-IV-A: Integration of the options etc.]
241(1) | Claim for performance
Option 1 = |241(2) | Duty of protection of other parties
2411 Claim of cure

275(1),(2) | Release from duty of performance 323 Release from duty of counter-perform.
Option 2, 3 = |275(3),(4) | Grounds for refusal of performance
285 Exclusion of default
Supplementary adoption 1 = |285/1 Responsibility of the debtor

Option 6 = |286/1(3)3 | Refusal of performance 286/1(3)3 | Refusal of performance < Option 6

Option 10 = |286/3 Damages due to Initial impossibility etc.
Option 8 = |286/4 Damages due to breach of § 241(2) 326/3 Rescission due to breach of § 241(2) | < Option 8

B. Adaption to the Thai arrangement and translation into Thai language
5 [V.B.

The finalized table may be adapted to the Thai arrangement of the provisions, and at last, all the
proposed new provisions will be translated into Thai language:

[Table 0-1V-B: Adaptation of the finalized replication to the Thai arrangement]

[Thai arrangement] [Replication of the reform]
Sec.194 5 |241 1417351194 241 323
24111 116131194/1 2411 324
Sec.203 s
275 4U1M91203/1 28614 326/3
2751 11613120312
Sec.204 5 (284 UIN91204
Sec.205 285 UIN51205
285/1 117131205/1
s
Sec.369
Sec.370 5 1323 UIN91370
Sec.372 324 UINT1371
326 117131387
5
< < <



<PartI>
Asymmetric structure in the German provisions on non-performance

The old version of the German Civil Code (BGB) started its part of the law on obligations with
the declaration of the creditor’s entitlement to the legal claim for specific performance (§ 241).
This entitlement extinguishes at the time point when the performance becomes impossible or
the debtor loses his ability for the performance (§ 275). At the same time, the creditor obtained
the alternative entitlement to damages in lieu of performance. In the subsequent provisions, the
old BGB declared the general principles on the effects of non-performance (§§ 275 - 292).
Among them, § 275 (impossibility and inability without responsibility of the debtor), § 280 (dam-
ages due to impossibility), § 284 (default of the debtor), and § 286 (damages due to default)
played central role.

In case of the impossibility of performance, the creditor may be immediately entitled to dam-
ages (§ 280). In other types of disorder or disturbance in performance, the creditor has to sue
the debtor for performance and obtain the final and binding judgment for the debtor’s liability
in order to be entitled to the claim for damages in lieu of performance (§ 283). In the reality,
however, such a strict rule made itself almost unusable. As a result, the impossibility of perfor-
mance worked as a single ground for damages in lieu of performance.

Contrary to the French Civil Code (its traditional Art. 1147), the BGB was quite aware of the dis-
tinction between damages in lieu of performance on the one side and simple damages or dam-
ages besides performance on the other side. The latter class of damages may be claimed inde-
pendently from the destiny of the claim for performance. Its most important case is damage due
to delay in performance (default). For this reason, the BGB regulated this issue in the part (§§
284 - 287) next to the entitlement to damages in lieu of performance (§§ 280 — 283).

According to this scheme, the creditor must, in case of the debtor’s default, resort to § 283 and
obtain the final and binding judgment for the debtor’s liability before he may set up a period of
time for performance and claim damages in lieu of performance after its expiry. This strict pro-
vision prevented introducing a similar procedure in the part of default. This circumstance
caused an “asymmetric structure” in comparison with the part regarding “Reciprocal contracts”
as will be described below.

In the part regarding “Reciprocal contracts”, the old BGB provided the special provisions §§ 323
— 327 which corresponded to §§ 275, 280, and 286 in the general part of non-performance. These
two set of the provisions stood in a symmetric relationship as follows:

[Table I-1: (A)symmetric structure of the provisions on non-performance, Overview]

General provisions for non-performance Special provisions for reciprocal contracts
§§ 275, 281 Release of the debtor due to Impossibility or 8323 |Impossibility for which nobody is responsible
' inability without responsibility §324 |Impossibility for which the creditor is responsible
8§ 280, 281 | Damages due to impossibility §325 (1) |Impossibility for which the debtor is responsible
§283 |Damages based on final judgment § 325 (Il) |Damages or rescission based on final judgment
§284  |Default of the debtor
8286 |Damages due to default 8326 |Damages or rescission due to default
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In the stage of the 1% Draft BGB of 1888, there was a provision (§ 369) in the part of “reciprocal
contracts” which required a final and binding judgment as a condition for the claim of damages
in lieu of performance in the exactly same manner as § 243 (the origin of § 283 in the final ver-
sion of 1896) in the part of the general provisions for non-performance. In this sense, there was
no “asymmetric structure”. However, the 2™ Draft BGB (1892) introduced a new provision (§
277) which DID NOT require any judgment as a condition for the claim of damages in lieu of
performance. It was the origin of § 326 in the final version of the BGB (1898). On the other hand,
in the part of the general provisions for non-performance, the 2" Draft retained the require-
ment of a final and binding judgment (§ 239). This circumstance caused an “asymmetry” prob-
lem between § 286 and § 326 in the final version of the BGB as described below.!

Before we go into the details of this “asymmetric” problem, we would like to investigate the
“symmetric structure” in the BGB (1898) at first.>

A. Impossibility without responsibility on the side of the debtor (§ 275 with 88 323 & 324)

Firstly, § 275 declared the principle that the impossibility of performance dissolves wholly or
partly the obligation itself. It puts an end to the creditor’s entitlement to claim for specific per-
formance. Consequently, the debtor can be released from his duty to perform wholly or partly
according to the extent of the impossibility. This dissolution of the obligation is ultimate if the
debtor is not responsible to the cause of the impossibility.

In cases of reciprocal contracts, there are two different situations; in one situation, the creditor
is not responsible for the impossibility, either. Accordingly, his duty of counter performance dis-
solves itself wholly or partly according to the extent of the impossibility, too. In so far as the
creditor is released, the debtor loses his entitlement to the counter performance (§ 323).

In another situation, the creditor is responsible for the impossibility of performance. Princi-
pally, the debtor retains his entitlement to the whole counter performance regardless of
whether the performance becomes impossible wholly or partly. He however owes to the credi-
tor the reimbursement of the economic benefits which he enjoyed from the impossibility (§

324).
[Table I-2: (A)symmetric structure, Impossibility without the debtor’s fault]

General provisions

§ 275 (1) The debtor is released from his obligation to per- | § 323 (1) If the performance due from one party to a re-
form if the performance becomes impossible in conse- | ciprocal contract becomes impossible in consequence of

5~ Table I-2 in German

quence of a circumstance for which he is not responsible |a circumstance for which neither he nor the other party

occurring after the creation of the obligation. is responsible, he loses the claim to counter-performance;
(2) If the debtor, after the creation of the obligation, be- |in case of partial impossibility the counter-performance

1  See Shiori Tamura, “Materials: Rescission of Contract. Its Origin and Drafting Process in German law” (2023)
7 -9, 14 — 16, available at: <https://www.openlegaltextbook.ddns.net/Resources>

2 The English translation of the German civil code of 1898 in this work is mainly based on the following work:
Chung Hui Wang, The German Civil Code, translated and annotated with historical introduction and appendices.
(London, Stevens and Sons 1907) available at :<https://archive.org>
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comes unable to perform, it is equivalent to a circum-
stance rendering the performance impossible.

is diminished in conformity with 472, 473.

§ 281 (1) If, in consequence of the circumstance which
makes the performance impossible, the debtor acquires
a substitute or a claim for compensation for the ohject
owed, the creditor may demand delivery of the substitute
received or assignment of the claim for compensation.

(2) If the creditor has a claim for compensation on ac-
count of non-performance, the compensation to be made
to him is diminished, if he exercises the right specified in
par. 1, by the value of the substitute received or of the
claim for compensation.

(2) If the other party demands delivery under 281 of the
substitute received for the object owed, or assignment of
the claim for compensation, he remains bound to effect
the counter-performance; this is diminished, however, in
conformity with 472, 473, in so far as the value of the
substitute or of the claim for compensation is less than of
the value of the performance due.

(3) If the counter-performance has been effected which
according to these provisions was not due, the value of
the performance effected may be demanded back under
the provisions relating to the return of unjustified bene-
fits.

§ 324 (1) If the performance due from one party to a re-

ciprocal contract becomes impossible in consequence of

a circumstance for which the other party is responsible,

he retains his claim for counter-performance. He must,
however, deduct what he saves in consequence of re-
lease from the performance, or what he acquires or ma-
liciously omits to acquire by an alternative application of
his faculties.

(2) The same rule applies if the performance due from
one party becomes impossible, in consequence of a cir-
cumstance for which he is not responsible, at the time
when the other party is in default of acceptance.

In the part of “General provisions” (the left column), § 275 determines the basic effects of impos-
sibility of performance while §§ 323 and 324 in the part of “Reciprocal contracts” (the right col-
umn) determine special effects of impossibility regarding the debtor’s entitlement to the claim
for counter-performance. In other words, there is no overlapping contents between the both
parts. In the next pair of §§ 280 and 325, however, the general part and the special part contain
certain identical contents as described in the following subtitle.

B. Impossibility under the responsibility on the side of the debtor (8 280 with § 325)

Even in cases where the debtor is responsible for the impossibility, the debtor also may be re-
leased from his duty to perform wholly or partly according to the extent of the impossibility.
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However, his obligation does not dissolve itself. Instead, it transforms itself into the duty to
bring to the creditor the economic value equivalent to the impossible performance (“expecta-
tion interest”). Further more, even in cases where the impossibility is only partial and the re-
maining part of performance is still possible, the creditor may refuse to accept such a partial
performance if he can prove that it would fail to attain the original goal of the obligation. Then
he is entitled to demand “damages in lieu of the whole performance” (§ 280).

In cases of reciprocal contracts, the creditor is entitled to choose between damages in lieu of the
performance and rescission of the contract if the performance becomes wholly or partly impos-
sible. If the partial performance would fail to attain the original goal of the obligation, then the
creditor is entitled to choose between damages in lieu of the whole performance and rescission
of the whole contract (§ 325).

[Table I-3: (A)symmetric structure, Impossibility with the debtor’s fault]
«>~ Table I-3 in German

General provisions Reciprocal contracts

§ 280 (1) Where the performance becomes impossible in

consequence of a circumstance for which the debtor is

§ 325 (1) If the performance due from one party to a re-

ciprocal contract becomes impossible in consequence of

responsible, the debtor shall compensate the creditor for
any damage arising from the non-performance.

a circumstance for which he is responsible, the other
party may demand compensation for non-performance,
or rescind the contract.

(2) In case of partial impossibility the creditor may, by
declining the still possible part of the performance, de-

mand compensation for non-performance of the entire
obligation, if he has no interest in the partial perfor-
mance. The provisions of §§ 346 to 356 applicable to the
contractual right of rescission apply mutatis mutandis.

In case of partial impossibility, if he has no interest in the
partial performance of the contract, he is entitled, sub-

ject to the conditions specified in 280, par. 2, to demand
compensation for non-performance of the entire obliga-
tion, or to rescind the entire contract.

§ 281 (1) I, in consequence of the circumstance which
makes the performance impossible, the debtor acquires
a substitute or a claim for compensation for the object
owed, the creditor may demand delivery of the substi-
tute received or assignment of the claim for compensa-
tion.

(2) If the creditor has a claim for compensation on ac-
count of non-performance, the compensation to be made
to him is diminished, if he exercises the right specified in
par. 1, by the value of the substitute received or of the
claim for compensation.

In lieu of the claim for compensation and of the right of
rescission he may avail himself of the rights specified for
the case provided for by 323.

(2) The same rule applies in the case provided for by 283,
if the performance is not effected before the expiration
of the period, or if at that time it is in part not effected.

10
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In this pair of §§ 280 and 325, the general part (the left column) provides the conditions for the
demand of “compensation for non-performance (of entire obligation)”, in other word, the condi-
tion for the “damages in lieu of performance” while the special part (the right column) provides
the creditor’s choice between “damages in lieu of performance” and “rescission of contract”.
Contrary to the first pair of §§ 275, 323 and 324, this pair apparently has an overlapping part re-
lating to the “damages in lieu of performance”. Theoretically, the utterance to it on the side of
the spacial part is unnecessary because the effect of § 280 is valid also in cases of reciprocal con-
tracts. Through removing the overlapping wordings in the right column, a clear relationship of
general rules and special effects would be achieved also in the second pair just like in the first
pair. Unfortunately, much more serious disturbances could be identified in the pair of §§ 286
and 326 as follows.

C. Delay in performance (8 286 with § 326)

In cases where the debtor does not fulfill his obligation in due time, the creditor at first has to
warn the debtor, then the latter is in default. The creditor’s warning signals the beginning of the
debtor’s liability for damages due to delay in performance. In case the due time is fixed, its ar-
rival is an alternative to the warning (§ 284).

Theoretically, the creditor is entitled to a demand for any damages resulted from delay in per-
formance immediately after he has once warned the debtor (§ 286 (1)). These damages could be
called “damages besides (the demand for the) performance” because the creditor further remains
entitled and bound to the claim for the performance so long as the performance is possible. In
other words, he is still not entitled to the claim for “damages in lieu of performance” yet.

But, how long must the creditor wait for the performance? When will the creditor get entitled to
the claim for “damages in lieu of performance”? § 286 did not give any answer to this question.
Its 2™ paragraph only stated that the creditor might refuse to accept a delayed performance and
demand “damages in lieu of performance” under the additional condition that a delayed perfor-
mance would fail to attain the original goal of the obligation and would be simply useless for
him. In other words, the creditor should wait and continue to claim specific performance until
the performance would becomes completely useless or eventually impossible. Then § 275 or §
280 would apply. Consequently, the creditor had never choice between the performance and
damages.

On the other side, § 326 (1) clearly determined the time point where the creditor becomes enti-
tled to the claim for “damages in lieu of performance” in cases of reciprocal contract. When the
creditor gives the debtor a warning, he may set up a reasonable period of time for performance.
When the debtor does not perform within the period, the creditor is entitled to the claim for
“damages in lieu of performance”. Alternatively, he may rescind the contract immediately after
the expiry of the period.

However, § 326 (1) required from the creditor the declaration that he would reject the accep-
tance of performance after the expiry of the period. Consequently, the creditor had never choice

11
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between the performance and damages. Instead, he had only choice between damages in lieu of
performance and rescission of the contract, he is not entitled to the claim for specific perfor-
mance anymore.

What was the reason for such an extreme strict scheme? Surely, it was the basic consideration
of the so-called “Pandectists” in the 19" Century. Based on the legacy of the Roman law tradition
in Germany, they attempted to establish a law of obligations which would secure the effect and
validity of contractual relationship in the solidest way. In their standpoint, even the creditor may
not be entitled to the choice between claim for performance and claim for damages, either. Such a
choice would weaken the reliability of contractual agreements. He may claim damages only un-
der the condition that the specific performance has already become impossible and the claim
for performance is simply useless. In this way, their law on obligations was conceived on the
principle that “non-performance” means “impossibility of performance” and vice versa.

When the German business world in the middle of the 19. Century began to request the intro-
duction of “rescission of contract” after the French model (Art. 1184, Code Civil), the Pandectists
had strictly rejected this request. In their view, such an entitlement of the creditor to dissolution
of contractual agreements would severely undermine the validity and reliability of contracts.
However, the pressure from the business world was so strong. In the business practice, a con-
cept of “contractually agreed rescission” as an effect of “condition subsequent” had been al-
ready widely accepted. As a result, the Pandectists finally acknowledged this business practice
and introduced it into the “General German Commercial Code” of 1861, at first only for the sale
contract.’ The French Art. 1184 was its model, but the German new concept removed the inter-
vention by the Court (Art. 1184 par. 2, Code Civil). If the debtor falls in default, the creditor may
simply declare the rescission of contract under conditions determined in the contract. No judg-
ment by the Court was necessary. In return, however, the Pandectists prevented the combina-
tion of rescission of contract with the claim for damages. Maybe, they deeply concerned possi-
ble misuse of the rescission. In order to prevent such misuse, the choice for the rescission must
be painful for the creditor and must cost remarkable loss to him. For this reason, the creditor
must give up his claim for damages if he decides for rescission of the contract. In this stage, the
creditor had still three options between specific performance, damages, or rescission of con-
tract. However, the combination of rescission with damages was already rejected.

This concept was further developed and applied to the “statutory rescission of reciprocal con-
tract” in the 1* Draft BGB (1888). In case of impossibility of performance, the creditor had choice
between damages and rescission (§ 369 (1)). In other cases of disturbance in performance, “the
same applies” if the debtor is held for liable by a final and binding judgment or “if the perfor-
mance is of no interest for the creditor as a result of the debtor’s default” (§ 369 (2)).* Conse-
quently, the creditor had to choose one between rescission and damages. The option for “specific

3 Hans Georg Leser, Der Riicktritt vom Vertrag (J.C.B. Mohr Tiibingen 1975) (German) 10-16 286-287. See Arts.
354 and 355 in ,,Allgemeines Deutsches Handelsgesetzbuch“; the original German text is available under
<wikisorce.org>. Also, my English translation is available in “Materials: Rescission of Contract” (P.2 — 3).

4 My English translation of the provisions in question is available in “Materials: Rescission of Contract” (P.9).
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performance” was finally dropped out.” On the other hand, the “symmetric structure” was still
maintained because the condition of “final and binding judgment” was required both in the
part of the general provisions for non-performance (§ 243) and in the part of reciprocal con-
tracts (§ 369 (2)).

In the next stage of the 2" Draft BGB (1892), besides the “statutory rescission of contract” in case
of impossibility (§ 276), a new provision (§ 277) was introduced for “statutory rescission” in case
of the debtor’s default, and the requirement of a “final and binding judgment” was removed.
The creditor was allowed to give a warning with a period for performance to the debtor and to
declare rescission without any intervention by the Court. On the other side, this provision intro-
duced a new requirement of the “refusal of performance” after the expiry of the period. In this
way, the dropping out the option of “specific performance” and the selective scheme of “dam-
ages or rescission” was explicitly confirmed. These provisions §§ 276 and 277 were the origin of
the provisions §§ 325 and 326 in the final version of the BGB (1898).¢

On the side of the general provisions, however, the strict requirement of a “final and binding
judgment” was maintained (§ 239 in the 2™ Draft; § 283 in the final version of the BGB). The 2™
Draft did not introduce any new provision which would entitle the creditor to the claim of dam-
ages in lieu of performance in case of the debtor’s default. As a result, the creditor’s choice be-
tween performance and damages was further rejected. So long as the creditor is tightly bound
to the claim for specific performance, the validity and reliability of contract could be surely well
secured, but it was done at the cost of interests of the creditor. These unbalanced developments
with contradictory principles caused a blank at the corresponding position to § 326 (1), namely
the “asymmetry” problem, as showed in the following table:

[Table I-4: (A)symmetric structure, Default]

General provisions

5" Table I-4 in German

§ 325 (1) If the performance due from one party to a re-
ciprocal contract hecomes impossible in consequence of
a circumstance for which he is responsible, the other
party may demand compensation for non-performance,
or rescind the contract. In case of partial impossibility, if
he has no interest in the partial performance of the con-
tract, he is entitled, subject to the conditions specified in
280, par. 2, to demand compensation for non-perfor-
mance of the entire obligation, or to rescind the entire

contract. I lieu of the claim for compensation and of the

5 However, this choice between rescission and damages was not any theoretical consequence of the German concept
of the rescission of contract. It was rather a result from the intervention by the Pandectists’ legal policy for
prevention of misuse of rescission. Indeed, this restriction on the combination of rescission and damages was
removed in the modernized BGB (§ 325). Consequently, the creditor may rescind the contract and claim damages in
lieu of performance just like in the French and Japanese laws.

6 My English translation of the provisions in question is available in “Materials: Rescission of Contract” (P.15 — 16).
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right of rescission he may avail himself of the rights
specified for the case provided for by 323.

§ 283 (1) If a final and binding judgment has been deliv-
ered against the debtor, the creditor may allot him a rea-
sonable period for performance, with a declaration that
he refuses to accept the performance after the expiration
of the period. After the expiration of the period the credi-
tor may demand compensation for non-performance, if
the performance be not effected in due time; the claim
for performance is barred. The liability for compensa-
tion does not arise if the performance hecomes impossi-
ble in consequence of a circumstance for which the
debtor is not responsible.

(2) If at the expiration of the period the performance is
only in part not effected, the creditor has also the right
specified in 280, par. 2.

(2) The same rule applies in the case provided for by 283,
if the performance is not effected before the expiration
of the period, or if at that time it is in part not effected.

§ 284 (1) If the debtor does not perform after warning
given by the creditor after maturity, he is in default
through the warning. Bringing an action for the perfor-
mance and the service of an order for payment in horta-
tory process are equivalent to warning.

(2) If a time by the calendar is fixed for the performance,
the debtor is in default without warning if he does not
perform at the fixed time. The same rule applies if a no-
tice is required to precede the performance, and the time
is fixed in such manner that it may be reckoned by the
calendar from the time of notice.

§ 285 The debtor is not in default so long as the perfor-
mance is not effected in consequence of a circumstance
for which he is not responsible.

§ 286 (1) The debtor shall compensate the creditor for
any damage arising from his default.

[Blank]

§326 (1) If, in the case of a reciprocal contract, one party

is in default in respect of the performance due from him,
the other party may allot him a fixed reasonable period
for performing his part with a declaration that he will de-

cline the performance after the expiration of the period.
After the expiration of the period he is entitled to de-
mand compensation for non-performance, or to rescind
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the contract, if the performance has not been effected in
due time; the claim for performance is barred. If the per-
formance is in part not effected before the expiration of
the period, the provision of 325, par. 1, sentence 2, applies

mutatis mutandis.

(2) If the creditor has no interest in the performance i in

(2) If, in consequence of the default, the performance of

consequence of the default, he may, by refusing the per-
formance, demand compensation for non-performance.
The provisions of §§ 346 to 356 applicable to the contrac-

the contract is of no use to the other party, such other
party has the rights specified in par. 1 without the fixing
of a period being necessary.

tual right of rescission apply mutatis mutandis.

§ 286 (1) in the part of the general provisions entitles the creditor to the claim for “damages be-
sides performance” while § 326 (1) in the part of the special provisions for reciprocal contract
entitles the creditor to the demand for “damages in lieu of performance”. This discrepancy is
still not any “asymmetry” yet because § 286 (1) applies also to cases of reciprocal contract. In-
deed, § 286 (1) and § 326 (1) are not a genuine corresponding pair; each of them had rather a
“blank” position in the respective counter part. Among them, the “blank” below § 286 (1) is a
genuine “asymmetry” because § 326 (1) has no validity for obligations in general. The appear-
ance of corresponding positions of §§ 286 (1) and 326 (1) has an effect to bury the genuine
“asymmetry” problem.

§ 326 (2) is intended for cases where the delay in performance completely ruins the purpose of
the contract, so that its damages for the creditor amount to a quasi impossibility. Under such a
circumstance, the creditor may immediately claim damages in lieu of performance or rescind
the contract without any prior warning with setting up a period for performance. § 286 (2) is
also intended for the exactly same cases, but for obligations in general and only for the purpose
of claim for damages in lieu of performance alone. In this sense, §§ 286 (2) and 326 (2) are a gen-
uine corresponding pair.

Otherwise, however, the creditor in general was not allowed to set up a period for performance
and to claim damages in lieu of performance after its expiry. Instead, he must at first sue the
debtor for performance and obtain a final and binding judgment for the debtor’s liability under
§ 283. However, this solution would be fully unrealistic.

This defective composition of § 286 (“asymmetry”) means not only lack of a provision for the
claim of “damages in lieu of performance” but also lack of a provision for the claim for perfor-
mance. § 286 (1) focuses on the claim for “damages besides performance”, and § 286 (2) targets
only special cases where the delay in performance completely ruins the purpose of the obliga-
tion so that it entitles the creditor to the claim for “damages in lieu of the entire performance
without any prior warning with setting up a period for performance.
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D. Strategy of the modernized BGB (2001)

The modernized German BGB (2001) solved this “asymmetry” and other related problems with
the following methods which creates “symmetry” between the general and special parts:

1) Distinction between effect of impossibility and question of liability:

In case of subsequent impossibility of performance, the traditional § 275 released the debtor not only from the duty to
perform his obligation, at same time, it freed him also from the liability for non-performance under the condition of his
non-responsibility. Basically, however, the effect of impossibility and the question of liability are two issues independent
from each other. The new § 275 simply puts the end to the creditor’s entitlement to claim for performance. The debtor’s
liability is discussed mainly in the new provisions 88 280 to 283.

2) Separation of provisions between damages and rescission:

The traditional provisions 88 325 and 326 forced the creditor to choose a remedy between damages and rescission. These
two remedies, however, should be clearly separated; namely, the new 88 323, 324, and 326 only provide conditions for
rescission of contract and do not mention claim for damages anymore. The new provisions 88 280 to 283 may apply in
parallel with the new 88 323, 324, and 326 so that the creditor may rescind the contract while he claims damages due to
non-performance at the same time (8 325). In this way, the traditional selective scheme of “either damages or rescis-
sion” was removed.

3) Synchronization of conditions between damages and rescission:

On the other side, the new 88 323, 324, and 326 should provide exactly the same conditions for rescission of contract as
the conditions for claim of damages prescribed in 88 281, 282, and 283 so that the both remedies may be combined to-
gether.

4) Enabling of choice for performance after expiry of period:
The new § 323 (the successor of the old § 326) does not require the refusal of performance after expiry of the period.
Consequently, the creditor may still choose performance against damages and rescission even after expiry of the period.

5) Unification of liability for damages:

The modernized BGB repealed the traditional 8 283 and let the new § 280 (the successor of the old § 286) cover the
debtor’s liability not only for “damages besides performance” but also for “damages in lieu of performance”.

6) Generalization of liability for damages:
At the same time, the new § 280 covers the debtor’s liability not only for “default” (delayed performance), but for all the
types of disturbance in performance including “breach of the duty of protection” under 8 241 (2).

7  There is a small inconsequence in these provisions of the modernized BGB; the provision about the indepencency
between rescission and damages (§ 325) is located not gfter but between three situations (§8§ 323 and 324 on one
side, and § 326 on the other side). Probably, § 326 (5) on the rescission due to impossibility was not planned in the
initial consideration. In this circumstance, the provision about rescission and damages was located next to § 324.
Later, however, the drafters realized certain benefits of a provision which entitles the creditor to rescission in cases
of impossibility. For this reason, they added such a provision to § 326. = See, Egon Lorenz (ed), Karlsruher
Forum 2005: Schuldrechtsmodernisierung — Erfahrungen seit dem 1. Januar 2002 (Versicherungswirtschaft
2006) (German) 25.
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7) Categorization of grounds for “damages in lieu of performance”:

As to the claim for “damages in lieu of performance”, the new 88 281, 282, and 283 provide three categories of grounds for
it; 8 281 for cases of delayed, partial, or imperfect performance, 8 282 for cases of “breach of the duty of protection” un-
der 8241 (2), and 8 283 for cases of impossibility or equivalent obstacles in performance;

We will also adopt these methods for the development of our reform proposal.

17



<Partll>
Replication of the German reform starting from the traditional provisions

In the preceding part, we have analyzed the “asymmetry” problem in the symmetric structure
of the traditional concept of the BGB. The modernized BGB of 2001 solved this problem with its
comprehensive strategies for the reform of the law on obligations. In the following part, we will
apply these strategies to the traditional German provisions in their sequential manner. In such
a way, we will attempt to replicate the achievements by the reform of 2001.

The results from this replication attempt will mark the extent of the developments which could
be justifiable as “logical developments” from the traditional concept. In other words, the
changes inside this extent may be acceptable without any new reasons and stay consistent with
the traditional concepts. Further changes beyond this extent would have resulted from newly
introduced innovations.

Such a replicable extent would be fully compatible also with the Thai arrangement of the Ger-
man provisions in the Civil and Commercial Code of Thailand (1925) insofar as the modernized
BGB (2001) has no features contradictory to the Thai concept developed by Wizg1L1UIT WD
Accordingly, after rearranging the replicable changes in accordance with the Thai concept, they
could be applied to the current Thai provisions. The result of this application will be a possible
reform plan for the Thai Code which would be completely harmonized with the modern Ger-
man law on obligations. Further issues beyond the replicable extent could be also proposed as
“options” for the reform of the Thai law of obligations.

In the following discussion, we will apply the seven strategies to the traditional provisions,
which are introduced above in LD.; namely the strategies under the keywords “Separation”
and “Synchronization” between damages and rescission, and “Enabling” of the choice for per-
formance, and “Distinction” between effect of impossibility and the question of the liability.
These operation will be performed in the initial stage. In the second stage, “Unification”, “Gen-
eralization”, and “Categorization” of the question of liability will be performed. Through
these operations, the “asymmetry” problem will be solved. Principally, they stay within the repli-
cable extent of the reform. In this sense, the traditional concept will be maintained.

A.Initial stage: Preparatory operations

In order to solve the “asymmetry” problem in the provisions on “default”, firstly, we will remove
two technical problems of § 326 and move the provision about the claim for “damages in lieu of
performance” from § 326 to § 286. The last operation will introduce an additional paragraph
(1a) to § 286. In this way, the symmetric scheme will be rebuilt between §§ 286 and 326.

8 This issue was discussed in details under the keyword “convergence” of the German, Thai, and Japanese concepts
in the law on obligations in: Shiori Tamura, “Thai Law and Recent Reforms in Germany and Japan in Law on Non-
performance” (2019) 26 — 30, available at:
<https://www.openlegaltextbook.ddns.net/Resourceshttps://openlegaltextbook.ddns.net/Resources>
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IL. Replication of the German reform A. Initial Stage: Preparatory operations

a) Technical questions regarding 88 286 and 326: Default and declaration of refusal
The problems in § 326 are namely the requirement of “Verzug (default)” and the “declaration of
rejection to accept performance”.

With regard to the first problem, the requirement of “warning” would be doubled if the latter re-
quires the “Verzug (default)” under § 284 as a condition for the “warning” with setting up a pe-
riod for performance under § 326. This is a logical confusion. Indeed, the creditor has to give a
warning to the debtor only one time; namely a warning with setting up a period for perfor-
mance under § 326 when the time for performance arrives. At the same time, this warning may
mark the beginning of the debtor’s liability for damages due to “default” under § 284. The re-
quirement of “Verzug (default)” in § 326 is technically misleading. For this reason, the wording
“Verzug (default)” should be replaced with a simply factual condition of “Verspdtung der Leis-
tung (delay in performance)”.

The second problem with the declaration of refusal of performance has its origin apparently in
a historical circumstance that the modern concept of rescission of contract was initially con-
ceived firstly based on the concept of “lex commissoria” (condition subsequent, Lgaulmﬁﬂﬁuwﬁﬂ,
for rescission of a contract in case the debtor does not perform his obligation), and then based
on the concept of “actio redhibitoria” (action of the buyer for a full refund of the purchase price
in case the purchased good is defective).’ According to these traditional concepts of rescission,
the dissolution of the contractual relation was their proper aim, and the maintenance of the
contract was out of the question. For this reason, the traditional § 326 BGB (1898) required the
creditor to declare that he would refuse to accept performance when the period has been ex-
pired. Consequently, the creditor had only the choice between “damages in lieu of performance”
and “rescission of contract” instead of claim for specific performance. However, we have no
substantial grounds anymore for this restriction. Accordingly, it would be quite reasonable if
this requirement of declaration of refusal might be removed. Without this declaration, the cred-
itor could still insist in the specific performance even after the expiration of the period, and he
could enjoy the full-range of the choice between “specific performance”, “damages in lieu of per-
formance”, and “rescission of contract” (“ius valiandi”).*

On the other hand, however, the refusal of performance has its legitimate role in the provisions
§§ 286 (2) and 326 (2) for special cases where the creditor may claim damages in lieu of the en-
tire performance or rescinds the entire contract as a consequence of delay in performance. For
this reason, the phrase of the refusal of performance must be introduced into the wordings of §
326 (2) in the same manner as in § 286 (2).

As for the entitlement to the rescission of the entire contract, the creditor may also exercise such
a right under § 326 (1) Sentence 2 if the partial performance is useless for him. In this case, how-
ever, the creditor acquires this entitlement after the expiry of the period. In case of § 326 (2), on
the other side, the creditor acquires the same entitlement immediately when the debtor is in de-

9 Hans Georg Leser, Der Riicktritt vom Vertrag (n 2) 16-25 286-290.
10 Egon Lorenz (ed), Schuldrechtsmodernisierung — Erfahrungen seit dem 1. Januar 2002 (n 4) 29.
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lay in performance. It causes a logical difficulty and unfairness, which will be separately dis-

cussed below in IL. A. ¢).

The following two alterations could improve these two technical problems:

Alteration 01: “Delay” instead of “default” in 88 286, 326

The expression “Verzug (default)” in 8 326 (1) and (2) should be replaced with the requirement in factuality that the debtor
is actually delayed in his performance. The same Alteration is also necessary in 286 (2).

Alteration 02: Moving of the requirement of refusal of performance from § 326 (1) to (2)

The phrases regarding the declaration of refusal to accept performance in 8 326 (1) should be removed so that the credi-
tor may have choice between performance and damages (or rescission) after the expiration the period. At the same time,
the refusal of performance must be required in 8 326 (2) just in the same manner as in 8 286 (2). Furthermore, the word-
ings and composition of 8 286 (2) should be improved for the correct correspondence with § 326 (2).

[Table II-A-a: Requirement of “default” and refusal of performance]

5~ Table II-A-a in German

General provisions Reciprocal contracts

§ 286 (1) The debtor shall compensate the creditor for
any damage arising from his default.

[Blank]

§ 326 (1) If, in the case of a reciprocal contract, one party
is in default delay in respect of the performance due
from him, the other party may allot him a fixed reason-
able period for performing his part with-a-deelaration
hathe will decline ‘ frop] o
ofthe-period. After the expiration of the period he is enti-
tled to demand compensation for non-performance, or to
rescind the contract, if the performance has not been ef-
fected in due time; the claim for performance is barred.
If the performance is in part not effected before the expi-
ration of the period, the provision of 325, par. 1, sentence
2, applies mutatis mutandis.

(2) If the creditor has no interest in the performance in
consequence of the default delay in performance, he
may, by refusing the performance, demand compensa-
tion for nen-performanee damages in lieu of the entire
obligation. In this case, the debtor may claim the return
of what he has already performed according to the pro-
visions of §§ 346 to 356 applicable to the contractual

right of rescission apply mutatismutandis.

(2) If, in consequence of the default delay in performance,
the performance of the contract is of no use to the other
party, such other party has-therightsspeeifiedinpar—+
may, by refusing the performance, rescind the entire con-
tract without the fixing of a period being necessary.
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b) Separation between damages in lieu of Performance and rescission of contract
After this initial step, the genuine operations toward a symmetric structure can start. At first,
the wordings of §§ 325 and 326 must be modified according the criteria of separation between
the left and right columns; namely, the provisions in the left column determine the conditions
for the claim of “damages in lieu of performance”, while the provisions in the right column deter-
mine the conditions for the rescission of contract. The original compositions of §§ 325 and 326
mentioned the both of “damages” and “rescission” in a form of choice for the creditor. However,
their utterance to the “damages” is unnecessary because § 280 applies even to cases of recipro-
cal contract. According to the separated construction of the both provisions, the creditor is now
entitled to the rescission of contract together with the claim for damages.

Secondly, the original composition of § 286 suffers another problem; namely, it mentions only
“damages besides performance” in its Paragraph (1) and ignores the issue of “damages in lieu of
performance” while its Paragraph (2) targets only special cases of partial performance and spec-

ifies a requirement for “damages in lieu of entire performance”. Typical cases of “damages in
lieu of performance” are not covered by the both paragraphs. Therefore, we will simply move
the phrase of the claim for damages in § 326 to a new paragraph § 286 (1a). Additionally, it
would be fairer if the debtor in § 286 (1a) or the failing party in § 326 (1) may be allowed to have
the last opportunity of defense for the reason of “triviality of non-performance” against the de-
mand of “damages in lieu of the entire performance” or “rescission of the entire contract”.

Indeed, the effect of this restructuring of §§ 286 and 326 is deep; namely, § 283 must be repealed
because it denied the creditor’s autonomous competence to determine a period of time for per-
formance. At the same time, § 325 (2) must also be repealed because it was based on § 283.

Moreover, as a result of introduction of § 286 (1a), the provision § 286 has now two paragraphs
which provide the condition for the claim of damages in lieu of the entire performance; namely,
(1a) and (2). For this reason, the 2™ sentence of § 286 (2) should be separated to an additional
paragraph § 286 (3) so that it can cover the both paragraphs of (1a) and (2).

The following alterations should correct these system inadequacies:

Alteration 03: Elimination of phrases on “damages in lieu of performance” in § 325

The phrases regarding the demand for “damages in lieu of performance” in 8 325 must be removed. At the same time,
the 3" sentence about the right of § 323 (demand delivery of the substitute under § 281) should be recomposed so that
the creditor should lose his entitlement to rescission if he exercises the right under 8 281. Moreover, 8 283 and 8 325 (2)
must be repealed because they may not be maintained anymore.

Alteration 04: Moving of phrases on “damages in lieu of performance” from § 326 to § 286

An additional Paragraph (1a) should be introduces to 8 286, and the phrases regarding the claim for “damages in lieu of
performance” in 8 326 must be moved to it. Moreover, the defense of “triviality of non-performance” should be added to
§§ 286 (1a) and 326 (1). At the same time, the 2™ sentence of § 286 (2) should be moved to an additional paragraph §
286 (3).
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[Table lI-A-b: Separation between damages and rescission]

5" Table II-A-b in German

General provisions Reciprocal contracts

§ 280 (1) Where the performance becomes impossible in
consequence of a circumstance for which the debtor is
responsible, the debtor shall compensate the creditor for
any damage arising from the non-performance.

§ 325 (1) If the performance due from one party to a re-
ciprocal contract becomes impossible in consequence of
a circumstance for which he is responsible, the other
party may demand-compensationfor-non-performanee,

or rescind the contract.

(2) In case of partial impossibility the creditor may, by
declining the still possible part of the performance, de-
mand compensation for nen-perfermanee damages in
lieu of the entire obligation, if he has no interest in the
partial performance. The provisions of §§ 346 to 356 ap-
plicable to the contractual right of rescission apply
mutatis mutandis.

In case of partial impossibility, if he has no interest in
the partial performance of the contract, he is entitled,
b : " ified-in 280 par-2. to-d

i onf : f .
ebligatien;-or to rescind the entire contract.

§281 (1) If, in consequence of the circumstance which
makes the performance impossible, the debtor acquires
a substitute or a claim for compensation for the object
owed, the creditor may demand delivery of the substi-
tute received or assignment of the claim for compensa-
tion.

(2) If the creditor has a claim for compensation on ac-
count of non-performance, the compensation to he made
to him is diminished, if he exercises the right specified in
par. 1, by the value of the substitute received or of the
claim for compensation.

Lot of the elaims . 1 of the right of
sesion] L himselt of the xigd Gods

the-ease-provided-fer-by-323: The rescission of the con-
tract is excluded if the other party demands delivery of

the substitute received or assignment of the claim for
compensation according to the provisions of § 281.
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A. Initial Stage: Preparatory operations

Jlece]

§ 286 (1) The debtor shall compensate the creditor for
any damage arising from his default.

(1a) If the debtor is in delay in respect of the performance
due from him, the creditor may allot him a fixed reason-
able period for performance. After the expiration of the
period he is also entitled to demand compensation for
damages in lieu of performance insofar as the perfor-
mance owed to him has not been effected in due time; the
claim for performance is barred. If the performance is in
part not effected before the expiration of the period, the
creditor is also entitled to demand compensation for
damages in lieu of the entire obligation if he has no inter-
est in the partial performance; unless the non-perfor-
mance is trivial.

§ 326 (1) If, in the case of a reciprocal contract, one party
is in delay in respect of the performance due from him,
the other party may allot him a fixed reasonable period
for performing his part. After the expiration of the pe-
riod he is also entitled to-demand-compensationfornon-
performanee;-or to rescind the contract if insofar as the
performance owed to him has not been effected in due
time; the claim for performance is barred. If the perfor-
mance is in part not effected before the expiration of the
period, the-previsien-of 325, par-1;-sentenee2applies
mutatismutandis he is also entitled to rescind the entire
contract if he has no interest in the partial performance
of the contract; unless the non-performance is trivial.

(2) If the creditor has no interest in the performance in

consequence of the delay in performance, he may, by re-
fusing the performance, demand compensation for nen-
performanee damages in lieu of the entire obligation. In-

F}HS €ase; Ehe dehf@f may EIaH“ Ehe return ef “hat he has
a & aVal whaaVaVa - 1 a¥a aVaWhal 1<l a QO £
d atry a Y

(2) If, in consequence of the delay in performance, the
performance of the contract is of no use to the other
party, such other party may, by refusing the perfor-
mance, rescind the entire contract without the fixing of a
period being necessary.

(3) If the creditor demands compensation for damages in
lieu of the entire obligation, then the debtor may claim
the return of what he has already performed according to
the provisions of §§ 346 to 356 applicable to the contrac-
tual right of rescission.

With the Alteration 04, indeed, the final departure from the traditional German scheme of the lia-

bility for non-performance has been done; namely the departure from the impossibility-centered
concept of liability. In the traditional German composition and arrangement of the provisions
before the Modernization of the Law on Obligations in 2001, only the impossibility of perfor-
mance could trigger a switching of demand from specific performance to damages. After the Al-
terations mentioned above, the procedure of warning with setting a reasonable period in § 286
(1a) can specify a definite time point for switching of the creditor’s demand.

¢) Prior warning against delay in performance

On the other hand, however, a hidden inadequacy is suddenly revealed in §§ 286 (2) and 326 (2).
According to the original wordings of these provisions, the creditor may refuse to accept a de-
layed performance and claim damages in lieu of the entire performance or rescind the entire
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contract if he has no interest in a delayed performance. The only condition for this entitlement
was the point that the debtor has already been put in “default” through a warning under § 284
(1). Unfortunately, this requirement of warning has been removed through the Alteration 01.
Consequently, the creditor could be allowed to immediately refuse a performance and claim
damages in lieu of the entire performance under § 286 (2) or rescind the entire contract under §
326 (2) after the time for performance has arrived, even though the creditor has never given
any warning to the debtor. This consequence would be quite unfair for the debtor.

Probably due to this logical difficulty and unfairness, the modernized BGB (2001) does not have
any successors of the traditional §§ 286 (2) and 326 (2). Such cases where the performance be-
comes completely useless for the creditor in consequence of delay in performance may be now
treated under the new provisions of §§ 281 (2) and 323 (2), which immediately entitle the credi-
tor to the claim for damages or to the rescission of contract without necessity to set up a period
of time for performance. Consequently, the requirement of refusal of performance in the tradi-
tional § 326 is completely removed from the new law.

Alternatively, however, there is another solution for this problem. Such an immediate entitle-
ment could be still justifiable and fair even without setting up an additional period of time if the
creditor has already given an adequate warning notice to the debtor in advance. At the same time,
it would be just fair to allow the debtor to have the last opportunity of defense; namely, he may
prove the triviality of the non-performance in order to oppose the demand from the side of the
creditor. Under such a strict condition, we would be able to sustain the traditional provisions of
§§ 286 (2) and 326 (2). For this reason, it would be adequate to require a prior warning from the
side of the creditor with a declaration that he will decline a delayed performance. Obviously,
there is no need to set up a period of time for the debtor under such circumstances, which is in-
deed remarked in § 326 (2). The same remark should be introduced also in § 286 (2).

In contrast to the differentiation between § 286 (1a) and (2) or between § 326 (1) and (2), §§ 280
and 325 may have a single option of the immediate demand of damages or rescission of contract
in lieu of performance because fixing a time of period would be meaningless in cases of impos-
sibility of performance.

In this context, we will have a question whether a similar requirement of a prior warning
should be required also in §§ 280 (2) and 325 (2) or not. A reasonable answer to the question
would be “No”. It would be quite irrelevant for normal creditors what kind of disturbance
would be expected; namely, delay in performance, partial performance, imperfect performance,
or even impossibility of performance. A single warning under § 286 (1a) or § 326 (1) could cover
cases of impossibility as well. If the performance would be delayed, only partially or imperfectly
effected, then § 286 (1a) or 326 (1) would be applied while § 280 or § 325 would be applied if an
impossibility case would happen. It is an accidental issue which scenario will really occur, a
case of delay or impossibility. For this reason, the provisions of §§ 280 and 325 should provide
just same consequences and effects as §§ 286 and 326.

Accordingly, the following alteration could be proposed:
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A. Initial Stage: Preparatory operations

Alteration 05: Prior warning against delay in 8§ 286 (2) and 326 (2)

If the creditor has no interest in a delayed performance, then he should have given a clear warning to the debtor in ad-
vance, in order to be entitled to damages in lieu of the entire performance under refusal of such a performance. The same
alteration should be introduced also to the entitlement to rescission of the entire contract in 8 326 (2). In return, no period
of time for performance is required to set up for the debtor. The requirement in 8 286 (2) to apply 88 346 to 356 may be
removed. Additionally, the phrase for the purpose to give the debtor an opportunity to defend himself with the argument
of “triviality of non-performance” shall be introduced also to 88 280 (2) and 325 (1), so that the conditions for the de-
mand of damages in lieu of the entire performance and for the rescission of the entire contract will be completely syn-
chronized between cases of delay in performance and cases of impossibility of performance.

[Table lI-A-c: Prior warning against delay performance]

= Table II-A-c in German

General provisions Reciprocal contracts

§280 (1) [...]

(2) In case of partial impossibility the creditor may, by
declining the still possible part of the performance, de-
mand compensation for damages in lieu of the entire
obligation, if he has no interest in the partial perfor-
mance; unless the non-performance is trivial. The provi-
sions of §§ 346 to 356 applicable to the contractual right
of rescission apply mutatis mutandis.

§325 (D) [...]

In case of partial impossibility, if he has no interest in
the partial performance of the contract, he is entitled to
rescind the entire contract; unless the non-performance
is trivial.

The rescission of the contract is excluded if the other
party demands delivery of the substitute received or as-
signment of the claim for compensation according to the
provisions of § 281.

§ 286 (1) The debtor shall compensate the creditor for
any damage arising from his default.

(1a) If the debtor is in delay in respect of the perfor-
mance due from him, the creditor may allot him a fixed
reasonable period for performance. After the expiration
of the period he is also entitled to demand compensation
for damages in lieu of performance insofar as the per-
formance owed to him has not been effected in due time;
the claim for performance is harred. If the performance
is in part not effected hefore the expiration of the period,
the creditor is also entitled to demand compensation for
damages in lieu of the entire obligation if he has no in-
terest in the partial performance; unless the non-perfor-

mance is trivial.

§ 326 (1) If, in the case of a reciprocal contract, one party
is in delay in respect of the performance due from him,
the other party may allot him a fixed reasonable period
for performing his part. After the expiration of the pe-
riod he is also entitled to rescind the contract insofar as
the performance owed to him has not been effected in
due time; the claim for performance is barred. If the per-
formance is in part not effected before the expiration of
the period, he is also entitled to rescind the entire con-
tract if he has no interest in the partial performance of
the contract; unless the non-performance is trivial.
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mance in consequence of the delay in performance, he
may give a warning to the debtor in advance with the
declaration that he will refuse such a performance. He
may, by refusing the performance, also demand com-
pensation for damages in lieu of the entire obligation
without the fixing of a period being necessary if the per-
formance owed to him has not been effected in due time;
unless the non-performance is trivial.

(2) If the creditor has will have no interest in the perfor-

(2) If, in consequence of the delay in performance, the
performance of the contract is will be of no use to the
other party, such other party may give a warning to that
party in advance with the declaration that he will refuse
such a performance. He may, by refusing the perfor-
mance, also rescind the entire contract without the fix-
ing of a period being necessary if the performance owed
to him has not been effected in due time; unless the non-
performance is trivial.

(3) If the creditor demands compensation for damages in
lieu of the entire obligation, then the debtor may claim
the return of what he has already performed according
to the provisions of §§ 346 to 356 applicable to the con-

tractual right of rescission.

d) Debtor’s responsibility and rescission of contract
Besides the issue of warning and a period of time in §§ 286 (2) and 326 (2), there is still another
technical problem; namely the requirement of the debtor’s responsibility for the cause of impos-
sibility in §§ 280 and 325. Principally, the creditor does not bear the burden of proof regarding
the debtor’s responsibility for non-performance. For this reason, The phrases “a circumstance
for which the debtor (other party) is responsible” in §§ 280 and 325 would be technically mislead-
ing.

In regard to § 280, it would be reasonable if these phrases could be replaced with those with a
composition which presumes the debtor’s responsibility and allows him an opportunity to de-
fend himself (burden of proof). After this replacement, a special provision regarding the burden
of proof like the old German § 282 would be unnecessary.

In regard to the same requirement in § 325, the elimination of its phrases has a much more sub-
stantial impact; namely, the basic aspect of the rescission would be modified. According to its tra-
ditional concept, the creditor was allowed to rescind the contract insofar as the debtor was re-
sponsible for his non-performance. However, this concept could cause technical troubles be-
cause it is often difficult to clearly distinguish between cases of default and those of impossibil-
ity. The once legally exercised rescission of contract under § 326 might lose its legal ground if it
could be later revealed that it was a case of “impossibility” for which the debtor was not respon-
sible. For instance, Mr X purchased an electronic device from Mr Y and paid its price. However,
Mr Y could not deliver the device to Mr X because of a procurement-related difficulty. Mr X set a
period of time and rescinded the contract after the expiry of the period under § 326. Later, it
was revealed that the producer of the device had suddenly stopped the shipment of his product
because a serious defect was discovered in it. Under such circumstances, it was impossible for
Mr Y to deliver the good in due time as a consequence of the circumstance for which he had no
responsibility. In this case, Mr X might not rescind the contract. However, it is quite unclear
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what could be the substantial reason for this consequence that the creditor may not rescind the
contract in case the debtor has no responsibility.

For this reason, it would be recommended to make the rescission of contract completely inde-
pendent from the question of the debtor’s responsibility. If so, the creditor would have neither ne-
cessity to prove the debtor’s responsibility, nor would the debtor need to have an opportunity to
defend himself. In return, it would be rather reasonable to give the debtor an opportunity to re-
sist the rescission of contract from the side of the creditor in case the latter himself is the person
who causes the non-performance. Accordingly, § 323 (6) in the modernized BGB (2001) excludes
the creditor’s entitlement to the rescission of contract if he himself is responsible for the circum-
stance which would otherwise entitle him to the rescission. However, this issue is not any ques-
tion of liability for damages. It would be not fair for the debtor if he would have to prove the re-
sponsibility of the creditor in the sense of § 276 in order to nullify the rescission of contract ex-
ercised by the latter. For this reason, it would be enough for the debtor to prove a factual causa-
tion between the creditor and the circumstance.

This modification above implies also another basic change of the traditional concept of rescis-
sion; namely the relationship between the rescission of contract and the claim for damages. As
already mentioned above, the traditional German concept requested the creditor to choose be-
tween “damages in lieu of performance” and “rescission of contract” in case the debtor would be
responsible for non-performance. In contrast, if the rescission is always possible for the creditor
independently from the question of the debtor’s responsibility, then he may also claim damages;
namely damages besides and in lieu of performance in parallel to rescission of the contrast inso-
far as the debtor is responsible for the circumstance which causes his non-performance.

As for the traditional German theory of impossibility, there was a basic distinction between “ini-
tial impossibility” and “subsequent impossibility”. In the traditional BGB (1898), this distinction
was firstly introduced in § 275. However, this provision will be fundamentally reformulated as
described below (= see IL.A.e)). After the reformulation, the distinction between “initial” and
“subsequent” impossibility will be eliminated from the modernized provisions §§ 275 and 323
because it does not play any role in the question of the release from the duty of performance.
On the other hand, this distinction still may play an important role in the question of the
debtor’s liability for damages. For this reason, this distinction should be introduced into the pro-
vision § 280 while its introduction into the provision § 325 is not necessary because the credi-
tor’s entitlement to the rescission of contract has nothing to do with the distinction between
“Initial” and “subsequent” impossibility.

At last, the independence of the entitlement to rescission of contract from the issue of the
debtor’s responsibility raises another unexpected complication; namely cases of impossibility
resulted during the time of the creditor’s default in acceptance. The traditional German § 324 (2)
reads “The same rule applies if the performance due from one party becomes impossible, in
consequence of a circumstance for which he is not responsible, at the time when the other party
is in default of acceptance”. Despite of the traditional § 323, one party who owes the impossible
performance may retain his claim for the counter-performance if the impossibility happens
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during the time of the other party’s default of acceptance insofar as the debtor (failing party) is
not responsible for the impossibility. According to the traditional German concept of rescission
of contract, the unfaithful creditor (the other party) might not be entitled to rescind the contract
if the debtor is not responsible for the impossibility. Under the new concept of the indepen-
dence of rescission of contract from the issue of the debtor’s responsibility, however, even such
an unfaithful creditor may rescind the contract insofar as he himself does not cause the impos-
sibility. In order to avoid this unreasonable consequence, the entitlement to rescission of con-
tract must be excluded not only in cases where the other party himself causes the impossibility,
but also in cases where the other party is in default of acceptance.

In regard to the question of “responsibility” in case of the impossibility during the time of de-
fault of acceptance, it would be enough if the failing party does not cause the circumstance in
consequence of which his performance becomes impossible, and it would be just fair if his inno-
cence may be presumed. Consequently, the unfaithful creditor (other party) shall bear the bur-
den of proof to show that the failing party has caused the circumstance.

Accordingly, the following alterations would be proposed:

Alteration 06: Presumption of the debtor’s responsibility in § 280

The phrases for the requirement of the debtor’s responsibility in § 280 should be replaced with phrases for the defense
argument from the side of the debtor with the burden of proof. Instead, the condition for “subsequent impossibility”
should be moved from § 275 to § 280.

Alteration 07: Independence of rescission from the issue of the debtor’s responsibility in §§ 325, 326

The creditor is principally entitled to the rescission of contract if the it is not fulfilled at all or not fulfilled as owed. The
composition of 88 325 and 326 should be modified as follows:

1. The phrases for the requirement of the debtor’s responsibility in § 325 should be removed;

2. inreturn, an additional paragraph should be introduced to 88 325 and 326 to exclude the right of rescission in
cases where the creditor himself causes the disturbance to the performance and cases where the performance be-
comes impossible during the period when the creditor is in default of acceptance;

3. atthe same time, another additional provision should be introduced in 88 325 and 326 to clarify the principle that
the rescission of contract and the demand for damages are not mutually exclusive.

[Table lI-A-d: Debtor’s responsibility and rescission of contract]

=" Table II-A-d in German

§ 280 (1) Where Insofar as the performance becomes im-

§ 325 (1) i Insofar as the performance due from one

possible in consequence of a circumstance for-which-the-
debterisrespensible occurring after the creation of the
obligation, the debtor shall, instead of performing his
obligation, compensate the creditor for any damage aris-
ing from the non-performance.

party to a reciprocal contract becomes impossible in con-
sequence of a circumstance forwhich-heisrespensible,
the other party may rescind the contract regardless of
whether the circumstance occurred after the creation of
the contractual obligation or not.
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(2) In case of partial impossibility the creditor may, by
declining the still possible part of the performance, also
demand compensation for damages in lieu of the entire
obligation, if he has no interest in the partial perfor-
mance; unless the non-performance is trivial. In this
case, the debtor may claim the return of what he has al-
ready performed according to the provisions of 346 to
356 applicable to the contractual right of rescission ap-

(2) In case of partial impossibility, if he has no interest in
the partial performance of the contract, he is also enti-
tled to rescind the entire contract; unless the non-perfor-
mance is trivial.

(3) The debtor is not liable for damages insofar as he is
not responstble for the circumstance as a result of which
the performance has become impossible.

(3) The rescission of the contract is excluded insofar as
the other party caused the circumstance in consequence
of which the performance owed to him has become im-
possible. The same rule applies if the performance due
from one party becomes impossible in consequence of a
circumstance at the time when the other party is in de-
fault of acceptance; unless the party who owes that per-
formance caused the circumstance by himself.

§ 281 (1) If, in consequence of the circumstance which
makes the performance impossible, the debtor acquires
a substitute or a claim for compensation for the object
owed, the creditor may demand delivery of the substi-
tute received or assignment of the claim for compensa-
tion.

(2) If the creditor has a claim for compensation on ac-
count of non-performance, the compensation to be made
to him is diminished, if he exercises the right specified in
par. 1, by the value of the substitute received or of the
claim for compensation.

Furthermore, The the rescission of the contract is also
excluded if the other party demands delivery of the sub-
stitute received or assignment of the claim for compen-
sation according to the provisions of § 281.

(4) The rescission of the contract does not interfere with
the right to claim compensation for non-performance un-
der § 280.

[

§ 286 (1) The debtor shall compensate the creditor for
any damage arising from his default.

(1a) If the debtor is in delay in respect of the perfor-
mance due from him, the creditor may allot him a fixed
reasonable period for performance. After the expiration
of the period he is also entitled to demand compensation

for damages in lieu of performance insofar as the per-

§ 326 (1) If, in the case of a reciprocal contract, one party
is in delay in respect of the performance due from him,
the other party may allot him a fixed reasonable period
for performing his part. After the expiration of the pe-
riod he is also entitled to rescind the contract insofar as
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formance owed to him has not been effected in due time;
the claim for performance is barred. If the performance
is in part not effected before the expiration of the period,
the creditor is also entitled to demand compensation for
damages in lieu of the entire obligation if he has no in-
terest in the partial performance; unless the non-perfor-
mance is trivial.

the performance owed to him has not been effected in
due time; the claim for performance is barred. If the per-
formance is in part not effected before the expiration of
the period, he is also entitled to rescind the entire con-
tract if he has no interest in the partial performance of
the contract; unless the non-performance is trivial.

(2) If the creditor will have no interest in the perfor-
mance in consequence of the delay in performance, he
may give a warning to the debtor in advance with the
declaration that he will refuse such a performance. He
may, by refusing the performance, also demand compen-
sation for damages in lieu of the entire obligation with-
out the fixing of a period being necessary if the perfor-
mance owed to him has not been effected in due time;
unless the non-performance is trivial.

(2) If, in consequence of the delay in performance, the
performance of the contract will be of no use to the
other party, such other party may give a warning to that
party in advance with the declaration that he will refuse
such a performance. He may, by refusing the perfor-
mance, also rescind the entire contract without the fix-
ing of a period being necessary if the performance owed
to him has not been effected in due time; unless the non-
performance is trivial.

(3) If the creditor demands compensation for damages in
lieu of the entire obligation, then the debtor may claim
the return of what he has already performed according
to the provisions of §§ 346 to 356 applicable to the con-
tractual right of rescission.

(3) The rescission of the contract is excluded insofar as
the other party caused the circumstance in consequence
of which the performance owed to him has not been ef-
fected in due time.

(4) The rescission of the contract does not interfere with
the right to claim compensation for non-performance un-
der § 286.

e) Technical questions regarding 88 275 and 323: Effect of impossibility and the question of liability
With regard to the question of the debtor’s responsibility, moreover, there is another issue to in-
quire here; namely the requirement of the debtor’s non-responsibility in §§ 275 (1) and 323 (1).

At first, the aim of § 275 (1) is to release the debtor from the duty of performance in case of its
impossibility. Such a legal effect of impossibility should be independent from the question of the
debtor’s liability because he must be released from the duty to perform even if he would be re-
sponsible for the impossibility of performance. Consequently, the traditional distinction be-
tween “initial impossibility” and “subsequent impossibility” does not play any role in the question
of the release from the duty of performance. On the other hand, the release from the duty of per-
formance does not mean any release from the obligation itself. Obviously, the question of the
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debtor’s liability must be treated quite independently from the question of release of the debtor
from the duty of performance. Consequently, these two questions should be discussed sepa-
rately in different provisions. The right place where the latter question should be treated is not
§ 275, but § 280.

The same argument applies also to § 323 (1). Its subject is the loss of the entitlement to the
counter-performance in case of reciprocal contract. If the performance due from one party be-
comes impossible, then this party is released from the binding to such an impossible perfor-
mance according to § 275 (1). At the same time, however, this party loses its entitlement to the
counter-performance, and this result of loss must be also independent from the question of the
party’s responsibility for the impossibility. The question whether this party retains its entitle-
ment to counter-performance or not depends rather on another question if the other party is re-
sponsible for the impossibility or not (§ 324). Hence, § 323 (1) has no need to utter the issue of
the debtor’s responsibility for impossibility.

As just mentioned above, the original § 324 required the creditor’s “responsibility” for impossi-
bility as a condition for the debtor’s reservation of the entitlement to counter-performance.
However, it would be already enough if the debtor can prove a factual causation between the
creditor’s acts or omissions and the impossibility of performance. The reason is simply because
it would be quite unfair for the debtor if he would have to bear the burden of proof to show the
creditor’s fault in the latter’s acts or omissions. In other words, it would be unnecessary to give
the creditor any opportunity to defend himself.

The following alterations would solve these problems regarding the issue of the debtor’s respon-
sibility:

Alteration 08: Distinction between the effect of impossibility and the question of liability in §8 275, 323, 324

The effects of the impossibility of performance in 88 275 and 323 must be made independent from the question of the

debtor’s responsibility for impossibility as follows:

1. The phrases regarding the responsibility for impossibility of performance in 88 275 and 323 should be removed;

2. inreturn, the conditions must be clearly remarked for cases where the creditor remains bound to the counter-per-
formance; namely if he claims damages in lieu of performance under § 280 or exercises the rights of § 281;"

3. atthe same time, the condition for the reservation of the entitlement to the counter-performance in 8 324 (1) and
(2) should be reduced from “responsibility” to “factual causation”. In case of impossibility during the time of the
creditor’s default, it would be much fairer to let the creditor bear the burden of proof.

4. Additionally, 8 281 (1) may be moved to the position next to § 275 as a new provision 8 275/1 while § 281 (2) may
be integrated into § 280 as its fourth paragraph.

11 The paragraph 3 of § 326 in the modernized BGB (successor of § 323 of the traditional BGB) provides that the
creditor remains bound to the counter-performance if he claims delivery of the substitute received or assignment of
the claim for compensation. However, the case of claim for damages in lieu of performance was overlooked.
Probably, this “mistake” happened because the traditional § 323 targeted exclusively on cases where the debtor had
no liability for non-performance.
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[Table II-A-e: Distinction between effect of impossibility and question of liability]

=" Table II-A-e in German

General provisions Reciprocal contracts

§ 275 (1) The debtor is released from his obligation to
perform if the performance becomes impossible in con-

sequence of a circumstance for-which-he-isnotresponsi-
ble-oecurring-after-the-ereation-of the-ebligation regard-
less of whether the circumstance already exists at the
time of the creation of the obligation or not.

(2) If the debtor, afterthe-ereation-of the-ebligation; be-
comes unable to perform, it is equivalent to a circum-
stance rendering the performance impossible.

§ 323 (1) ¥ Insofar as the performance due from one
party to a reciprocal contract becomes impossible in con-
sequence of a circumstance for-whichneitherhenoerthe-
etherpartyisresponsible, he loses the claim to counter-
performance regardless of whether the circumstance al-
ready exists at the time of the creation of the contract or

ot i : ali hilitv- for-
i< diminished formity with §§472.473. The

other party however remains bound to effect the counter-
performance, insofar as he claims compensation for dam-
ages in lieu of performance under § 280.

§275/1 («~ § 281 (1)) If, in consequence of the circum-
stance which makes the performance impossible, the
debtor acquires a substitute or a claim for compensation
for the object owed, the creditor may demand delivery
of the substitute received or assignment of the claim for
compensation.

(2) Furthermore, if the other party demands delivery un-
der § 281 275/1 of the substitute received for the object
owed, or assignment of the claim for compensation, he
remains bound to effect the counter-performance; this is
diminished, however, in conformity with §§ 472, 473, in-
sofar as the value of the substitute or of the claim for
compensation is less than of the value of the perfor-
mance due.

(3) If the counter-performance has heen effected which
according to these provisions was not due, the value of
the performance effected may be demanded back under
the provisions relating to the return of unjustified hene-
fits.

§ 324 (1) ¥ Insofar as the performance due from one
party to a reciprocal contract becomes impossible in con-
sequence of a circumstance for which the other party is-
respensible caused, he retains his claim for the counter-
performance. He must, however, deduct what he saves
in consequence of release from the performance, or
what he acquires or maliciously omits to acquire by an
alternative application of his faculties.

(2) The same rule applies if the performance due from
one party becomes impossible, in consequence of a cir-

cumstance fer-which-he-isnotrespensible, at the time

when the other party is in default of acceptance; unless

the party who owes the performance caused the circum-
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stance by himself.

§ 280 (1) Insofar as the performance becomes impossible
in consequence of a circumstance occurring after the
creation of the obligation, the debtor shall, instead of
performing his obligation, compensate the creditor for
any damage arising from the non-performance.

§ 325 (1) Insofar as the performance due from one party
to a reciprocal contract becomes impossible in conse-
quence of a circumstance, the other party may rescind
the contract regardless of whether the circumstance oc-
curred after the creation of the contractual obligation or
not.

(2) In case of partial impossibility the creditor may, by
declining the still possible part of the performance, also
demand compensation for damages in lieu of the entire
obligation, if he has no interest in the partial perfor-
mance; unless the non-performance is trivial. In this
case, the debtor may claim the return of what he has al-
ready performed according to the provisions of 346 to
356 applicable to the contractual right of rescission.

(2) In case of partial impossibility, if he has no interest in
the partial performance of the contract, he is also enti-
tled to rescind the entire contract; unless the non-perfor-
mance is trivial.

(3) The debtor is not liable for damages insofar as he is
not responsible for the circumstance as a result of which
the performance has hecomes impossible.

(3) The rescission of the contract is excluded insofar as
the other party caused the circumstance in consequence
of which the performance owed to him has hecome im-
possible. The same rule applies if the performance due
from one party becomes impossible in consequence of a
circumstance at the time when the other party is in de-
fault of acceptance; unless the party who owes that per-
formance caused the circumstance by himself.

tion:
€2) (4) If the creditor has-a-claimfor-compensation-on-ae-
count-ofnon-performance claims delivery of the substi-

tute received or assignment of the claim for compensa-
tion under § 275/1, the compensation to be made to him
is diminished ifhe-exereises-the right-speeifiedinpart;
by the value of the substitute received or of the claim for
compensation.

Furthermore, the rescission of the contract is also ex-
cluded if the other party demands delivery of the substi-
tute received or assignment of the claim for compensa-
tion according to the provisions of § 28+ 275/1.

(4) The rescission of the contract does not interfere with
the right to claim compensation for non-performance
under § 280.
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f) Summary: Alterations 01 - 08

A. Initial Stage: Preparatory operations

The following table shows the results of the Alterations 01 to 08:
[Table II-A-f: Summary of Alterations 01 - 08]

=" Table II-A-f in German

General provisions Reciprocal contracts

§275 (1) The debtor is released from his obligation to
perform if the performance becomes impossible in con-
sequence of a circumstance regardless of whether the
circumstance already exists at the time of the creation
of the obligation or not.

(2) If the debtor becomes unable to perform, it is equiv-
alent to a circumstance rendering the performance im-
possible.

§ 323 (1) Insofar as the performance due from one party
to a reciprocal contract becomes impossible in conse-
quence of a circumstance, he loses the claim to counter-
performance regardless of whether the circumstance
already exists at the time of the creation of the contract
or not. The other party however remains bound to ef-
fect the counter-performance, if he claims compensa-
tion for damages in lieu of performance under § 280.

§275/1 (~ § 281 (1)) If, in consequence of the circum-
stance which makes the performance impossible, the
debtor acquires a substitute or a claim for compensa-
tion for the object owed, the creditor may demand de-
livery of the substitute received or assignment of the
claim for compensation.

(2) Furthermore, if the other party demands delivery
under § 275/1 of the substitute received for the object
owed, or assignment of the claim for compensation, he
remains bound to effect the counter-performance; this
is diminished, however, in conformity with §§ 472, 473,
insofar as the value of the substitute or of the claim for
compensation is less than of the value of the perfor-
mance due.

(3) If the counter-performance has been effected which
according to these provisions was not due, the value of
the performance effected may be demanded back un-
der the provisions relating to the return of unjustified
benefits.

§ 324 (1) Insofar as the performance due from one party
to a reciprocal contract becomes impossible in conse-
quence of a circumstance which the other party caused,
he retains his claim for the counter-performance. He
must, however, deduct what he saves in consequence of
release from the performance, or what he acquires or
maliciously omits to acquire by an alternative applica-
tion of his faculties.

(2) The same rule applies if the performance due from
one party becomes impossible in consequence of a cir-
cumstance at the time when the other party is in de-
fault of acceptance; unless the party who owes the per-
formance caused the circumstance by himself.
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§ 280 (1) Insofar as the performance becomes impossi-
ble in consequence of a circumstance occurring after
the creation of obligation, the debtor shall, instead of
performing his obligation, compensate the creditor for
any damage arising from the non-performance.

§ 325 (1) Insofar as the performance due from one party
to a reciprocal contract becomes impossible in conse-
quence of a circumstance, the other party may rescind
the contract regardless of whether the circumstance oc-
curred after the creation of contractual obligation or
not.

(2) In case of partial impossihility the creditor may, by
declining the still possible part of the performance, also
demand compensation for damages in lieu of the entire
obligation, if he has no interest in the partial perfor-
mance; unless the non-performance is trivial. In this
case, the debtor may claim the return of what he has al-
ready performed according to the provisions of 346 to
356 applicable to the contractual right of rescission.

(2) In case of partial impossibility, if he has no interest
in the partial performance of the contract, he is also en-
titled to rescind the entire contract; unless the non-per-
formance is trivial.

(3) The debtor is not liable for damages insofar as he is
not responsible for the circumstance as a result of
which the performance has become impossible.

(3) The rescission of the contract is excluded insofar as
the other party caused the circumstance in conse-
quence of which the performance owed to him has be-
come impossible. The same rule applies if the perfor-
mance due from one party becomes impossible in con-
sequence of a circumstance at the time when the other
party is in default of acceptance; unless the party who
owes that performance caused the circumstance by
himself.

(4) If the creditor claims delivery of the substitute re-
ceived or assignment of the claim for compensation un-
der § 275/1, the compensation to be made to him is di-
minished by the value of the substitute received or of
the claim for compensation.

Furthermore, the rescission of the contract is also ex-
cluded if the other party demands delivery of the sub-
stitute received or assignment of the claim for compen-
sation according to the provisions of § 275/1.

(4) The rescission of the contract does not interfere with
the right to claim compensation for non-performance
under § 280.

]

§ 286 (1) The debtor shall compensate the creditor for
any damage arising from his default.

(1a) If the debtor is in delay in respect of the perfor-
mance due from him, the creditor may allot him a fixed
reasonable period for performance. After the expira-
tion of the period he is also entitled to demand compen-
sation for damages in lieu of performance insofar as
the performance due from him has not been effected in

§ 326 (1) If, in the case of a reciprocal contract, one
party is in delay in respect of the performance due
from him, the other party may allot him a fixed reason-
able period for performing his part. After the expira-
tion of the period he is also entitled to rescind the con-

tract insofar as the performance owed to him has not
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due time; the claim for performance is barred. If the
performance is in part not effected before the expira-
tion of the period, the creditor is also entitled to de-
mand compensation for damages in lieu of the entire
obligation if he has no interest in the partial perfor-
mance; unless the non-performance is trivial.

been effected in due time; the claim for performance is
barred. If the performance is in part not effected before
the expiration of the period, he is also entitled to re-
scind the entire contract if he has no interest in the par-
tial performance of the contract; unless the non-perfor-
mance is trivial.

(2) If the creditor will have no interest in the perfor-
mance in consequence of the delay in performance, he
may give a warning to the debtor in advance with the
declaration that he will refuse such a performance. He
may, by refusing the performance, also demand com-
pensation for damages in lieu of the entire obligation
without the fixing of a period being necessary if the
performance owed to him has not heen effected in due
time; unless the non-performance is trivial.

(2) If, in consequence of the delay in performance, the
performance of the contract will be of no use to the
other party, such other party may give a warning to
that party in advance with the declaration that he will
refuse such a performance. He may, by refusing the per-
formance, also rescind the entire contract without the
fixing of a period being necessary if the performance
owed to him has not been effected in due time; unless
the non-performance is trivial.

(3) If the creditor demands compensation for damages
in lieu of the entire obligation, then the debtor may
claim the return of what he has already performed ac-
cording to the provisions of §§ 346 to 356 applicable to
the contractual right of rescission.

(3) The rescission of the contract is excluded insofar as
the other party caused the circumstance in conse-
quence of which the performance owed to him has not
been effected in due time.

(4) The rescission of the contract does not interfere with
the right to claim compensation for non-performance
under § 286.
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B. Second Stage: Unification of 8§ 286 and 326

The substantial operations for the reform concepts start in the second stage. At first, we will
concentrate us on §§ 286 and 326 and extend them to cover not only “default”, but all the types
of obstacles in performance; namely, refusal of performance, partial performance, and imperfect
performance besides default. The extended § 286 may take over the role of the central provisions
about the debtor’s liability for non-performance while the extended § 326 will provide the gen-
eral principles about rescission of contract. The models of this stage are §§ 280, 281, and 323 in
the modernized BGB (2001), and the final goal of this stage is to establish new concepts for Secs.
215, 216, 387, and 388 of the Civil and Commercial Code.

a) Removing the requirement of “default” from § 286 (1)
The first step toward this goal consists in replacing the particular requirement of “default” in §
286 (1) with a factual condition of “delay in performance”. Just for the same reason as in the
case of § 326 (= see I.A.a)), if § 286 (1) requires the “Verzug (default)” under § 284, the require-
ment of the “warning” would be doubled with the “warning” and setting up a period for perfor-
mance under § 286 (1a). After this change, § 286 (1) can be widely extended in the following
stages so that it may cover all the types of obstacles in performance. At the same time, § 286 (1)
will play a basic role as a general ground for the debtor’s liability of all the kinds of damages —
namely for the both of “damages besides performance” and “damages in lieu of performance”.

For these reasons, § 286 (1) may require merely factual conditions of breach of duty to perform
obligations.

Instead of “Verzug (default)”, on the other hand, these factual conditions should be coupled with
the presumption of the debtor’s responsibility for the circumstance as a result of which the
debtor fails to perform his obligation. Consequently, the debtor must have an opportunity to de-
fend himself against this presumption of his responsibility.

Moreover, it would be helpful if an additional sentence would clarify that the debtor’s defense
of irresponsibility cannot prevent the creditor from exercising the right of rescission in case of
reciprocal contract under § 326.

Alteration 09: Presumption of the debtor’s responsibility in § 286 (1)

The requirement of “Verzug (default)" in 8 286 (1) should be replaced with the requirement in factuality that the debtor is
actually delayed in his performance. In return, another sentence should be added to allow a defense argument from the
side of the debtor with the burden of proof. Moreover, the third sentence should be added to clarify that the debtor’s de-
fense of irresponsibility cannot prevent the creditor from exercising the right of rescission in case of reciprocal contract
under § 326.

[Table lI-B-a-i: Presumption of the debtor’s responsibility]
iz~ Table II-B-a-i in German

General provisions

§ 286 (1) The debtor shall compensate the creditor for
any damage arising from his default delay in perfor-
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mance.
However, the debtor is not liable for damages insofar as
he is not responsible for the circumstance as a result of
which the performance due from him has not been ef-
fected in due time.

In the case of a reciprocal contract, the entitlement of one
party to rescission of contract under § 326 shall not be
affected by the circumstance whether the other party is
responsible for the non-performance or not.

(1a) If the debtor is in delay in respect of the perfor-
mance due from him, the creditor may allot him a fixed
reasonable period for performance. After the expiration
of the period he is also entitled to demand compensation
for damages in lieu of performance insofar as the per-
formance due from him has not been effected in due
time; the claim for performance is barred. [...]

§ 326 (1) If, in the case of a reciprocal contract, one party
is in delay in respect of the performance due from him,
the other party may allot him a fixed reasonable period
for performing his part. After the expiration of the pe-
riod he is also entitled to rescind the contract insofar as
the performance owed to him has not been effected in
due time; the claim for performance is barred. [...]

As a result of this alteration, the main technical role of the traditional §§ 284 and 285 — namely
the presumption of the debtor’s responsibility — will be taken over by the extended § 286 (1).
Consequently, §§ 284 and 285 retain merely the function to determine the commencement of the
strict liability during “default” under § 287. For this reason, it would be reasonable if § 287
could be moved to the position directly next to §§ 284 and 285; in other words, it would be bet-
ter to change the order of § 286 and § 287 to each other.

Alteration 10: Changing the order of the provision § 286 and § 287
§ 287 about the strict liability during “default” should be moved to the position directly next to 88 284 and 285.

[Table II-B-a-ii: Change of the order of § 286 and § 287]

= Table II-B-a-ii in German

General provisions Reciprocal contracts

§ 284 (1) If the debtor does not perform after warning
given by the creditor after maturity, he is in default
through the warning. Bringing an action for the perfor-
mance and the service of an order for payment in horta-
tory process are equivalent to warning. [...]

§ 285 The debtor is not in default so long as the perfor-
mance is not effected in consequence of the circum-
stance for which he is not responsible.

§285/1 (~ §287) The debtor is responsible for all negli-
gence during his default. He is also responsible for im-
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possibility arising accidentally during the default, unless
the damages would have arisen even if he had per-
formed in due time.

§ 286 (1) The debtor shall compensate the creditor for
any damage arising from his delay in performance.
However, the debtor is not liable for damages insofar as
he is not responsible for the circumstance as a result of
which the performance due from him has not been ef-
fected in due time.

In the case of a reciprocal contract, the entitlement of
one party to rescission of contract under § 326 shall not
be affected by the circumstance whether the other party
is responsible for the non-performance or not.

(1a) If the debtor is in delay in respect of the perfor-
mance due from him, the creditor may allot him a fixed
reasonable period for performance. After the expiration
of the period he is also entitled to demand compensation
for damages in lieu of performance insofar as the per-
formance owed to him has not been effected in due time;
the claim for performance is barred. [...]

§ 326 (1) If, in the case of a reciprocal contract, one party
is in delay in respect of the performance due from him,
the other party may allot him a fixed reasonable period
for performing his part. After the expiration of the pe-
riod he is also entitled to rescind the contract insofar as
the performance owed to him has not been effected in
due time; the claim for performance is barred. [...]

Through these changes, however, our concept would probably differ a little bit from the Ger-
man concept. In the traditional German law, § 286 (1) required the “default” under the § 284 as a
condition even for the demand of “damages besides performance”. The modernized BGB (2001)
apparently maintains this understanding in its § 280 (2). In contrast, it could be theoretically

possible in our concept that the creditor may be entitled to claim for “damages besides perfor-
mance” due to delay in performance even if damages has already occurred to the creditor before

he gives a warning to the debtor. It is because the requirement of a factual delay in performance

is already satisfied in such a case. However, it is not unjust. It is rather the same situation as in
other types of non-performance. For instance, certain “damages besides performance” due to
imperfect performance could occur to the creditor even before he claims a proper performance

or “cure” from the debtor, and there would be no reason to exclude such damages from the
scope of the debtor’s liability for non-performance.

b) Covering the claim for damages in lieu of performance in § 286
In the next step, we would like to attempt an essential alterations to the traditional German §

286 (1), which treated only the debtor’s liability for “damages besides performance”. We will now
extend its target to cover also debtor’s liability for “damages in lieu of performance” and arrange
it as a general provision of the debtor’s liability for non-performance in a similar manner to the
Japanese Art. 415, which was, as well known, the model of Sec. 215. At this moment for us, how-
ever, the model is not the Japanese provision, but we follow rather the concept of § 280 in the
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modernized BGB enacted in November 26, 2001. For this purpose, the following alterations are
proposed:

Alteration 11: General provisions about the debtor’s liability for non-performance in § 286

The actual § 286 (1) may be transformed to the new § 286, and the actual 8 286 (1a) and (2) may be separately rear-
ranged to an additional provision 8 286/1. The new 8 286 (1) may be extended to cover the both types of damages “be-
sides” and “in lieu of” performance, and it may be rearranged as a general provision for the debtor’s liability for non-
performance through the following modifications:

1.

5.

An additional sentence may be introduced to the new § 286 (1) for the purpose to clarify the principle that the
claim for performance and the claim for damages are not mutually exclusive;

an additional paragraph 8 286 (2) may be introduced to clarify the special requirements for damages in lieu of
performance;

the exclusion of claim for performance under the old & 286 (1a) “the claim for performance is barred” should ap-
ply to any cases where the creditor claims damages in lieu of performance. Hence, this principle should be moved
from the old § 286 (1a) to the 1 sentence in the new § 286 (3);

the debtor may be entitled to the restitution of the already effected performance in any cases where the creditor
claims damages in lieu of the entire performance. Hence, this principle should be moved from the old § 286 (3) to
the 2" sentence in the new § 286 (3);

the old 88 286 (1a) and 286 (2) may be renamed as the new § 286/1 (1) and (2).

¢) Introduction of a general provision on the rescission of contract in § 326
At the same moment, we would like to introduce a new general provision about the right of
rescission of contract at the position of the traditional § 326 in a similar manner to § 286. This
new provision will be, together with § 286, generalized in the next stage so that it covers all the
type of non-performance and provides general principles of rescission of contract. Toward this
goal, the following alterations are proposed in the current stage:

Alteration 12: General provisions about the right of rescission of contrast in § 326

A new provision may be introduced as @ new $ 326, and the actual 8 326 may be renamed to § 326/1. The new § 326 may
clearly declare the following general principles about the creditor’s right to rescind contract in case of non-performance
(“delay in performance” in the actual stage);

1.

The creditor is always entitled to rescission of contract insofar as the debtor does not fulfill his obligation or per-
forms it but not as owed (“delayed in performance” in the actual stage) regardless of the debtor is responsible for
non-performance (“delay”) or not;

However, the rescission is barred if the creditor himself has caused the circumstance as a result of which the
debtor’s obligation is not discharged at all or discharged but not as owed. The debtor needs to prove simply the
factual causation. The creditor’s fault (intention or negligence) would not be necessary to be proved. The provision
of the same content may be moved from the old & 326 (3) to the new 8 326 (3).

The exercise of the right of rescission does not excludes the entitlement to the demand for damages under § 286.
The provision of the same content may be moved from the old 8 326 (4) to the new § 326 (4).
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[Table II-B-b: General provisions in §§ 286 and 326]

1= Table II-B-b in German

General provisions Reciprocal contracts

§ 286 (1) The debtor shall compensate the creditor for
any damage arising from his delay in performance. The
exercise of the right to claim compensation for damages
shall not preclude claim for performance.

(2) The creditor is also entitled to claim compensation for
damages in lieu of performance under the additional re-
quirements of § 286/1.

§ 326 (1) If one party to a reciprocal contract is delayed
in performance of his obligation, then the other party
may also rescind the contract under the additional re-
quirements of § 326/1; the claim for performance is
barred. The excise of the right to rescind the contract
does not require any responsibility of the party who owes
the performance for the circumstance which caused his
non-performance.

(3) The claim for performance is excluded insofar as the
creditor claims compensation for damages in lieu of per-
formance under Paragraph (2). If the creditor demands
compensation for damages in lieu of the entire obliga-
tion, then the debtor may claim the return of what he has
already performed according to the provisions of §§ 346
to 356 applicable to the contractual right of rescission.

(4) However, the debtor is not liable for damages insofar
as he is not responsible for the circumstance as a result
of which the performance due from him has not been
effected in due time.

(2) The rescission of the contract is excluded insofar as
the other party caused the circumstance in consequence
of which the performance owed to him has not been ef-
fected in due time.

(5) In the case of a reciprocal contract, the entitlement of
one party to rescission of contract under § 326 shall not
be affected by the circumstance whether the other party
is responsible for the non-performance or not.

(3) The rescission of the contract does not interfere with
the right to claim compensation for non-performance un-
der § 286 or § 286/1.

§286-(ta) § 286/1 (1) If the debtor is in delay in respect
of the performance due from him, the creditor may allot
him a fixed reasonable period for performance. After
the expiration of the period he is also entitled to demand
compensation for damages in lieu of performance inso-
far as the performance owed to him has not been ef-
fected in due time;the-elaim-for performanceisbarred.
If the performance is in part not effected before the ex-
piration of the period, the creditor is also entitled to de-

mand compensation for damages in lieu of the entire

§326-(H) § 326/1 (1) If, in the case of a reciprocal con-
tract, one party is in delay in respect of the performance
due from him, the other party may allot him a fixed rea-
sonable period for performing his part. After the expira-
tion of the period he is also entitled to rescind the con-
tract insofar as the performance owed to him has not
been effected in due time;theelaimforperformaneeis-
barred. If the performance is in part not effected before
the expiration of the period, he is also entitled to rescind

the entire contract if he has no interest in the partial per-
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obligation if he has no interest in the partial perfor-
mance; unless the non-performance is trivial.

formance of the contract; unless the non-performance is
trivial.

§2862) § 286/1 (2) If the creditor will have no interest
in the performance in consequence of the delay in per-
formance, he may give a warning to the debtor in ad-
vance with the declaration that he will refuse such a per-
formance. He may, by refusing the performance, also de-
mand compensation for damages in lieu of the entire
obligation without the fixing of a period being necessary
if the performance owed to him has not been effected in
due time; unless the non-performance is trivial.

§326(2) § 326/1 (2) If, in consequence of the delay, the
performance of the contract will be of no use to the
other party, such other party may give a warning to that
party in advance with the declaration that he will refuse
such a performance. He may, by refusing the perfor-
mance, also rescind the entire contract without the fix-
ing of a period being necessary if the performance owed
to him has not been effected in due time; unless the non-
performance is trivial.
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C. Third Stage: Generalization of 8§ 286/1 and 326/1

In the previous stage, we have prepared the pairs of the provisions; namely the pair of §§ 286
and 286/1 regarding claim for damages, and the pair of §§ 326 and 326/1 regarding rescission of
contract. In the third stage, we will firstly classify four types of claims under §§ 286/1 and 326/1,
and then we will gradually extend these four provisions so that they can cover all the types of
non-performance; namely not only “delayed performance”, but also “partial non-performance”,
“imperfect or improper performance”, and “impossibility and inability of performance”. Also
“breach of duty to protect each other” could be included as an option.

a) Four types of claim for damages and rescission in §§ 286/1 and 326/1
Firstly, we would like to extend §§ 286/1 and 326/1. The actual § 326/1 includes the following
three types of the rescission of contract:

1) Rescission of contract after the expiration of the period;

i) to the extent of the unfulfilled particular part of contract;

ii) to the extent of the entire contract;

2) Immediate rescission of the entire contract without setting up a period.

Additionally, we would like to introduce another type for “immediate rescission without setting
up a period”. The ground for this extension is § 361 of the traditional BGB (1898), which entitled
the creditor to the immediate rescission of contract if the debtor fails to perform in due time in
cases where a fixed date or period was crucial for the contract. According to this provision, the
creditor has no need to give a warning with setting up a period for performance if the purpose
of the contract cannot be achieved anymore.

As for this type of entitlement to rescission of contract, the traditional Art. 542 of the Civil Code
of Japan (1896) was based on a same concept, and this Japanese provision was further adopted
in the Thai Civil and Commercial Code (1925) as Sec. 388. For this reason, we would like to inte-
grate this Japanese-Thai provision into the list above as follows:

1) Rescission of contract after the expiration of the period,;

i) to the extent of the unfulfilled particular part of contract;

ii) to the extent of the entire contract;

2) Immediate rescission of contract without setting a period;

i) to the extent of the unfulfilled particular part of contract or the entire contract in
cases where a fixed date or period was crucial for the contract;

ii) to the extent of the entire contract if the contract loses its meaning for the creditor as
a result of disturbance in performance.

In a similar manner, we will introduce also the following subdivision of four types of the claim
for “damages in lieu of performance” in § 286/1:
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1)' Claim for damages in lieu of performance after the expiration of the period;

1)' to the extent of the unfulfilled particular part of performance;

ii)' to the extent of the entire performance;

2)' Immediate claim for damages in lieu of performance without setting a period:

1)' to the extent of the unfulfilled particular part of performance or the entire perfor-

mance in cases where a fixed date or period was crucial for the obligation;

ii)' to the extent of the entire performance if it loses its meaning for the creditor as a re-

sult of disturbance in performance.

For the category 2)-i) of the rescission of contract above, we introduced the Japanese reformed
Art. 542 (1) No.5. For the category 2)'-1)' of the claim for damages in lieu of performance, how-
ever, we would like to prefer the formulation of the German provision § 284 (2) due to the sys-

tem consistency. The provisions for the category 2)-i)' should be exactly same as the provisions of

C. Third Stage: Generalization

“default” in § 284 (2).

According to the new classification and arrangement above, we would like to propose the fol-
lowing alterations to §§ 286/1 and 326/1:

Alteration 13: Subdivision of claim for damages in lieu of performance and rescission

The actual § 286/1 may be rearranged to following four paragraphs:

1.

4.

The actual § 286/1 (1) shall be divided into two paragraphs; the 1 and 2" sentences may become the new § 286/1
(1) regarding damages in lieu of a failed particular part of performance, and

the 3" sentence of the actual § 286/1 (1) may become the new § 286/1 (2) regarding damages in lieu of the entire
performance in case of partial performance.

The new 286/1 (3) shall be introduced in a synchronized mode to § 284 (2); it determines the conditions for imme-
diate claim for damages in lieu of a failed particular part of performance or for the entire performance in case a
fixed date or period is crucial for the obligation.

The actual 8 286/1 (2) may be renumbered to 8 286/1 (4).

The same alterations apply to § 326/1 as follows:

5.

The actual § 326/1 (1) shall be divided into two paragraphs; the 1% and 2" sentences may become the new § 326/1
(1) regarding rescission of a failed particular part of contract and

the 3" sentence of the actual § 326/1 (1) may become the new § 326 (2) regarding rescission of the entire contract.

The new 326/1 (3) introduces conditions for immediate rescission of a failed particular part of contract or of the en-
tire contract in case a fixed date or period is crucial for the contract.

The actual 8 326 (2) may be renumbered to & 326 (4).
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Alteration 14: Synchronization between default, claim for damages, and rescission

The conditions for “default” in 8 284 and those for the creditor’s entitlement to damages in 8 286/1 and those for entitle-
ment to rescission of contract in 8 326/1 must be exactly synchronized according to the principle of system consistency.
For this reason, the condition for immediate claim for damages in lieu of the entire performance in 8 286/1 (4) or for im-
mediate rescission of contract in 8 326/1 (4) must be introduced also in § 284 as the new paragraph § 284 (3).

[Table II-C-a: Three types of claim for damages and rescission in §§ 286/1 and 326/1]

=" Table II-C-a in German

General provisions Reciprocal contracts

§ 284 (1) If the debtor does not perform after warning
given by the creditor after maturity, he is in default
through the warning. Bringing an action for the perfor-
mance and the service of an order for payment in horta-
tory process are equivalent to warning.

(2) If a time by the calendar is fixed for the performance,
the debtor is in default without warning if he does not
perform at the fixed time. The same rule applies if a no-
tice is required to precede the performance, and the
time is fixed in such manner that it may be reckoned by
the calendar from the time of notice.

(3) If the creditor will have no interest in the performance
in consequence of the delay in performance, he may give
a warning to the debtor in advance with the declaration
that he will refuse such a performance. The debtor is in
default without warning if the performance has not been
effected in due time.

[

§286/1 (1) If the dehtor is in delay in respect of the per-
formance due from him, the creditor may allot him a
fixed reasonable period for performance. After the expi-
ration of the period he is also entitled to demand com-
pensation for damages in lieu of performance insofar as
the performance owed to him has not been effected in
due time.

§326/1 (1) If, in the case of a reciprocal contract, one
party is in delay in respect of the performance due from
him, the other party may allot him a fixed reasonable pe-
riod for performing his part. After the expiration of the
period he is also entitled to rescind the contract insofar
as the performance owed to him has not been effected in
due time.

(2) If the performance is in part not effected before the
expiration of the period, the creditor is also entitled to
demand compensation for damages in lieu of the entire
obligation if he has no interest in the partial perfor-

mance; unless the non-performance is trivial.

(2) If the performance is in part not effected before the
expiration of the period, he is also entitled to rescind the
entire contract if he has no interest in the partial perfor-
mance of the contract; unless the non-performance is

trivial.
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(3) The creditor may immediately exercise the right to (3) The other party may immediately exercise the right to
claim compensation for damages under Paragraph (1) or |rescind the contract under Paragraph (1) or (2) without
(2) without the fixing of a period being necessary if a time | the fixing of a period being necessary if the object of a

by the calendar is fixed for the performance, but the contract according to its nature or to an intention de-
debtor does not perform at the fixed time. The same rule | clared by the parties can be accomplished only by perfor-
applies if a notice is required to precede the performance, | mance at a fixed time or within a fixed period, and such
and the time is fixed in such manner that it may be reck- | time or period has passed without one of the parties hav-
oned by the calendar from the time of notice. ing performed his obligation. The same rule applies if a
notice is required to precede the performance, and the
time is fixed in such manner that it may be reckoned by
the calendar from the time of notice.

€2) (4) 1f the creditor will have no interest in the perfor- |€2) (4) If, in consequence of the delay in performance,
mance in consequence of the delay in performance, he |the performance of the contract will be of no use to the
may give a warning to the debtor in advance with the other party, such other party may give a warning to that
declaration that he will refuse such a performance. He | party in advance with the declaration that he will refuse
may, by refusing the performance, also demand compen- | such a performance. He may, by refusing the perfor-
sation for damages in lieu of the entire obligation with- | mance, also rescind the entire contract without the fix-
out the fixing of a period being necessary if the perfor- |ing of a period being necessary if the performance owed
mance owed to him has not been effected in due time; to him has not been effected in due time; unless the non-

unless the non-performance is trivial. performance is trivial.

b) Additional phrases regarding partial non-performance and claim for “cure”
As for the original wordings of the provision § 286 (1), it described merely a simple case of delay
in performance. We will now complement the provisions §§ 286, 286/1, 326, and 326/1 with ex-
plicit utterance to cases of “partial non-performance”.

The “partial non-performance” is one of the diverse types of insufficient performance, which
entitles the creditor to the claim for “cure” of such insufficiency. This entitlement is a derivative
mode of the creditor’s primary right to claim performance from the debtor. In deed, this claim
plays a main role in cases where the debtor’s initial performance is not sufficient, improper, or
inadequate. In this sense, the claim for “cure” is also one type of “remedies for non-perfor-
mance”. However, it was not thematized in the traditional concept of obligations. Therefore, it
would be quite reasonable to introduce special provisions for the claim for “cure”. The modern-
ized BGB (2001) introduced such provisions to the part of “Contract for sale” (§ 439) and “Con-
tract for work” (§ 635). In a similar manner, the reformed Japanese Civil Code (2017) has such
provisions in the part of “Contract for sale” (Art. 562). However, this type of claim is already
mentioned in the general part of “Effects of obligations”. For this reason, it would be much
more reasonable if such special provisions about the claim for “cure” would be introduced to
the general part about the creditor’s primary right to claim performance from the debtor.

The first case of the claim for “cure” is, as suggested above, “partial non-performance” as fol-
lows:
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1) In cases where the debtor willingly performs his obligation but only partially, the credi-
tor maybe suffers immediately certain damages (more costs, loss of profits etc.) without
to have opportunity to give warning to the debtor. Such damages could not be recovered
by complementary performance (“cure”). For this reason, § 286 (1) offers the ground to
claim “damages besides performance” due to non-performance.

2) As for the unfinished parts of performance, it would be just fair not to allow the creditor
to accept the partial performance and demand damages for the unfinished part without
granting any opportunity of cure to the debtor; if the creditor would be allowed to do so, it
would be just the same situation for the debtor as if he would immediately face a de-
mand for damages without any warning in a case of default.

For this reason, the creditor at first shall demand an appropriate cure for an insufficient
(partial) performance within a reasonable period in a similar manner to cases of total de-
lay in performance. After the expiry of the period, the creditor may still have the choice
between performance (cure) and “damages in lieu of the unfinished part of perfor-
mance”, which are described in § 286/1 (2).

These two different kinds of damages, namely “damages besides performance” and “dam-
ages in lieu of performance” have different legal grounds. Consequently, the entitlements
to them stay parallel each other. This point could be expressed with the wordings “the
creditor is “also” entitled to damages in lieu of performance”.

3) Thirdly, there are diverse situations after the expiry of the period where the creditor
may claim “damages in lieu of the entire performance”, which are described in § 286/1
(3). Besides the case of “entire non-performance”, the creditor may be entitled to such a
claim also in cases where the partial non-performance makes “the entire performance”
completely useless for the creditor.

Such situations should be clearly and explicitly determined by law because the claim for
“damages in lieu of the entire performance” ultimately puts an end to the binding force
of contract. Accordingly, such a demand shall be allowed only under explicitly and exclu-
sively determined conditions.

4) Moreover, the wordings of §§ 286/1 (4) and 326/1 (4) should be improved in a certain
manner so that it will state clearly that the creditor also may, instead of refusing the en-
tire performance, accept a partial performance and reject merely cure for the unfinished
part. In this case, the creditor may claim “damages in lieu of performance”, even without
setting up a period for cure, but only in the small extent of the unfinished part.

As a result, there are four scenarios after the expiry of the period for the “cure” as follows:

1) When the period has been expired but the cure was unsuccessful, there could be two dif-
ferent scenarios;

i) in the first one, the creditor accepts a finished (partial) performance and claim “dam-
ages in lieu of performance (cure)” in a small extent of the unfinished part;
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ii) in the second scenario, the creditor refuses the partial performance and claim “dam-
ages in lieu of performance” in a large extent of the entire performance.

2) Furthermore, there is the third scenario for cases where the parties are aware of the cir-
cumstance that certain disturbance in performance (delay or partial non-performance
etc.) would nullify the entire performance. In such circumstances, the creditor may give
a “warning notice” to the debtor in advance. If a warned disturbance really occurs, then
following scenarios would be conceivable:

1) The creditor may, in spite of the partial non-performance, accept the partial perfor-
mance while he refuses any “cure” and immediately claims “damages in lieu of cure”
(in this case, it is same as “damages in lieu of the unfinished part of the performance”)
without setting any period; or

ii) he refuses the partial performance and immediately claims “damages in lieu of the
entire performance” without setting any period.

3) Together with such “damages in lieu of performance”, the creditor may always demand
“damages besides performance”.

4) The phrases and provisions of § 326/1 may be extended and improved in corresponded
manners.

Accordingly, we would like to propose the following alterations to our actual provisions until the
Alteration 14:

Alteration 15: Introduction of the general provision about the claim for “cure”

An additional provision may be introduced as 8 241/1 (Sec. 194/1 in the Thai Civil and Commercial Code) for basic princi-
ples of the claim for cure, which declares following three points:

1. If the debtor performs his obligation in an insufficient, improper, or inadequate manner, then the creditor may set
up a reasonable period of time and claim cure of such disturbance in performance.

2. However, the claim for cure is excluded, insofar as the creditor himself caused such disturbance.

3. [Ifthe creditor accepts the cure by the debtor, then the obligation of the debtor deems to be properly discharged
at the time when it is initially effected.

Alteration 16: Introduction of the condition and effects for “partial non-performance”

Die additional phrases and provisions may be introduced to 88 284 (3), 286/1 and 326/1 for cases of “partial non-perfor-
mance” as follows:

1. The condition “if the obligation is partially not performed” should be added.

2. The claim for “cure” should be added.

3. The condition “if the obligation is not performed in due time and entirely” should be required for the creditor’s en-
titlement to “damages in lieu of performance”.

4. Moreover, 8 286/1 (2) and (3) may be reformulated so that diverse cases may be listed in their order.
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[Table II-C-b: Complementary phrases and provisions (1): Partial non-performance]
=~ Table II-C-b in German

General provisions Reciprocal contracts

§ 241 By virtue of an obligation the creditor is entitled to

claim performance from the debtor. The performance
may also consist in forbearance.

§241/1 (1) If the debtor does fulfill his obligation but not
wholly and as owed, especially in specie, quantity, or
quality of the effected performance, then the creditor may
claim its cure according to the provisions §§ 286/1 or
326/1 to resolve the insufficiency. However, the claim for
cure is excluded if the creditor is the person who caused
the circumstance which makes the performance insuffi-
cient.

(2) If the debtor effects the cure in due time, then his obli-
gation is deemed properly fulfilled at the time of his ini-
tial performance, provided that the creditor has accepted
the cure, unless the initial non-performance has already
caused damages to the creditor.

[..]

§ 284 (1) If the debtor does not perform after warning
given by the creditor after maturity, he is in default
through the warning. Bringing an action for the perfor-
mance and the service of an order for payment in horta-
tory process are equivalent to warning.

(2) The debtor is immediately in default without the giv-
ing of a warning being necessary if:

1. ¥ atime by the calendar is fixed for the perfor-
mance, but the debtor is-in-defaultwitheutwarn-
ing-ifhe does not perform at the fixed time; or

2. The-samerule-apphesif a notice is required to pre-
cede the performance, and the time is fixed in such
manner that it may be reckoned by the calendar
from the time of notice, but the debtor does not
perform in due time.

(3) If the creditor will have no interest in the perfor-
mance in consequence of the delay in performance or
non-performance in part, he may give a warning to the
debtor in advance with the declaration that he will
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refuse such a performance or cure. The debtor is in de-
fault without warning if the performance has not been
wholly or partially effected in due time.

§285(...]

§ § 285/1 (+ §287) The debtor is responsible for all negli-
gence during his default. He is also responsible for im-
possibility of performance or cure arising accidentally
during the default, unless the damages would have
arisen even if he had performed in due time.

§ 286 (1) The debtor shall compensate the creditor for
any damage arising from his delay in performance or
non-performance in part. The exercise of the right to
claim compensation for damages shall not preclude
claim for performance or cure.

(2) The creditor is also entitled to claim compensation
for damages in lieu of performance under the additional
requirements of § 286/1.

§ 326 (1) If one party to a reciprocal contract is delayed
in performance of his obligation or does not fulfill his
obligation in part, then the other party may also rescind
the contract under the additional requirements of §
326/1; the claim for performance or cure is barred. The
excise of the right to rescind the contract does not re-
quire any responsibility of the party who owes the per-
formance or cure for the circumstance which caused his
non-performance.

(3) The claim for performance or cure is excluded inso-
far as the creditor claims compensation for damages in
lieu of performance under Paragraph (2). If the creditor
demands compensation for damages in lieu of the entire
obligation, then the debtor may claim the return of what
he has already performed according to the provisions of
§§ 346 to 356 applicable to the contractual right of rescis-
sion.

(4) However, the debtor is not liable for damages insofar
as he is not responsible for the circumstance as a result
of which the performance due from him has not been
wholly or partially effected in due time.

(2) The rescission of the contract is excluded insofar as
the other party caused the circumstance in consequence
of which the performance owed to him has not been
wholly or partially effected in due time.

(5) In the case of a reciprocal contract, the entitlement of
one party to rescission of contract under § 326 shall not
be affected by the circumstance whether the other party
is responsible for the non-performance or not.

(3) The rescission of the contract does not interfere with
the right to claim compensation for non-performance
under § 286 or § 286/1.
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§ 286/1 (1) If the debtor is in delay in respect of the per-
formance due from him or does not fulfill his obligation
in part, the creditor may allot him a fixed reasonable pe-
riod for performance or cure. After the expiration of the
period he is also entitled to demand compensation for
damages in lieu of performance insofar as the perfor-
mance owed to him has not been wholly or partially ef-
fected in due time.

§ 326/1 (1) If, in the case of a reciprocal contract, one
party is in delay in respect of the performance due from
him or does not fulfill his obligation in part, the other
party may allot him a fixed reasonable period for per-
forming his part or cure. After the expiration of the pe-
riod he is also entitled to rescind the contract insofar as
the performance owed to him has not been wholly or
partially effected in due time.

(2) Htheperformaneeisinpartneteffected-before After

the expiration of the period, the creditor is also entitled
to demand compensation for damages in lieu of the en-
tire obligation if:
1. the performance is not effected at all; or
2. in case of non-performance in part, ke the creditor
has no interest in the partial performance; unless
the non-performance is trivial.

(2) If the performance is in part not effected before After
the expiration of the period, he is also entitled to rescind
the entire contract if:
1. the performance is not effected at all; or
2. in case of non-performance in part, ke the other
party has no interest in the partial performance of
the contract; unless the non-performance is trivial.

(3) The creditor may immediately exercise the right to
claim compensation for damages under Paragraph (1) or
(2) without the fixing of a period being necessary if:

1. atime by the calendar is fixed for the perfor-
mance, but the debtor does not perform at the
fixed time; or

2. Thesamerule-apphiesif a notice is required to pre-
cede the performance, and the time is fixed in such
manner that it may be reckoned by the calendar
from the time of notice, but the debtor does not
perform in due time.

(3) The other party may immediately exercise the right
to rescind the contract under Paragraph (1) or (2) with-
out the fixing of a period being necessary if:

1. the object of a contract according to its nature or
to an intention declared by the parties can be ac-
complished only by performance at a fixed time or
within a fixed period, and such time or period has
passed without one of the parties having per-
formed his obligation; or

2. Thesamerule-apphiesif-a notice is required to pre-
cede the performance, and the time is fixed in such
manner that it may be reckoned by the calendar
from the time of notice, but that party does not
perform in due time.

(4) If the creditor will have no interest in the perfor-
mance in consequence of the delay in performance or
non-performance in part, he may give a warning to the
debtor in advance with the declaration that he will
refuse such a performance or cure. He may, by refusing
the performance or cure, also demand compensation for
damages in lieu of the entire obligation without the fix-
ing of a period being necessary if the performance owed
to him has not been wholly or partially effected in due
time; unless the non-performance is trivial. If the credi-

(4) If, in consequence of the delay in performance or
non-performance in part, the performance of the con-
tract will be of no use to the other party, such other party
may give a warning to that party in advance with the
declaration that he will refuse such a performance or
cure. He may, by refusing the performance or cure, also
rescind the entire contract without the fixing of a period
being necessary if the performance owed to him has not
been wholly or partially effected in due time; unless the
non-performance is trivial. If the other party refuses
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tor refuses merely to accept the cure, then he may claim | merely to accept the cure, then he may also rescind the
compensation for damages insofar as the performance | contract insofar as the performance owed to him has not
owed to him has not been wholly or partially effected in | been wholly or partially effected in due time.

due time.

¢) Additional phrases regarding imperfect performance and its consequences
The most serious shortage of the traditional German scheme on the remedies for non-perfor-
mance was the lack of provisions regarding imperfect, improper, inadequate performance or sim-
ply “defective performance”.* In such cases, the procedure for remedies would follow the four
scenarios (= see IL.C.b)) in cases of partial non-performance with certain differences because
the disturbance through imperfect or defective performance would affect the whole perfor-
mance. If the impact of the disturbance could be localized to a certain part, then the case could
be discussed as one instance of partial non-performance.

From the consideration above, we could differentiate situations and remedies as follows:

1) Firstly, the debtor shall be immediately liable for “damages besides performance” in a
same manner as in cases of delay in performance or partial performance. However, the
creditor still may not claim “damages in lieu of performance”. He must offer the debtor a
reasonable period for “cure” or “repair” beforehand.

2) When the period has expired but the cure was unsuccessful, in principle, the creditor
may claim “damages in lieu of the_entire performance”. However, this entitlement is ex-
cluded if the non-performance (in case of imperfect performance, it means “defects”) is
trivial and unimportant. It is presumed that the non-performance is serious and funda-
mental if the creditor has proved that the performance was not properly effected. There-
fore, the debtor bears the burden of proof to show the triviality of his non-performance.
Accordingly, This scenario can take three different situations as follows:

i) If the cure was unsuccessful but the still existing disturbance (defect) is trivial and
unimportant, then the creditor may not reject the acceptance of the improper perfor-
mance. Instead, he may claim only “damages in lieu of cure”.

ii) If the disturbance in performance is serious and fundamental for the purpose of the
obligation, the creditor may reject the acceptance of such a defective performance
and claim “damages in lieu of the entire performance”.

iii) In certain cases, the disturbance (defect) may be initially unrecoverable or subse-
quently become unrecoverable during the period. In other words, the cure is impos-
sible. Such cases could be discussed in the consideration about “Impossibility of per-
formance or cure” (= see IL.C.d)).

3) Furthermore, there is another scenario for cases where the parties are aware of the cir-
cumstance that certain disturbance in performance (defects) would undermine the pur-

12 Hermann Staub, Die positiven Vertragsverletzungen (2nd edn, 1. Guttentag 1913) (German) available at:
<Staatsbibliothek in Berlin>.
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pose of the whole performance. In such a case, the creditor may give a “warning notice”
to the debtor in advance. If a disturbance in performance really occurs, then following

scenarios would be conceivable:

i)

It would still be imaginable that the creditor would, in spite of the defectiveness, ac-

cept the imperfect performance and refuse any “cure”. In this case, he may immedi-
ately claim “damages in lieu of cure” without setting up any period.

*) It may not be generally predicted what the contents of such “damages in lieu of
cure” could be. It may quite differ from case to case. In any way, “price reduction”
could be one type of such damages in case of “contract of sale”.

ii)

Otherwise, the creditor may refuse the acceptance of the entire performance and im-

mediately claim “damages in lieu of the entire performance” without setting up any pe-

riod.

The differentiation above could be described as follows:

Alteration 17: Introduction of the condition and effects for “imperfect performance”

Die additional phrases and provisions may be introduced to 88 284 (3), 286/1 and 326/1 for cases of “imperfect perfor-

mance” as follows:

1. The condition “if the obligation is not performed as obligated or in accordance with contract” should be added.

2. The condition “if the obligation is not performed in due time, wholly, and as obligated or in accordance with contract”
should be required for the creditor’s entitlement to “damages in lieu of performance”.

3. Incase of “imperfect performance”, in principle, the creditor is entitled to the damages in lieu of the entire perfor-
mance or to the rescission of the entire contract. However, this entitlement may be excluded if the defectiveness is
so trivial that such right may hardly be justified. The debtor bears burden of proof for the triviality.

[Table 1I-C-c: Complementary phrases and provisions (2): Imperfect Performance]

General provisions

§ 275 (1) The debtor is released from his obligation to
perform or cure if insofar as the performance or cure be-
comes impossible in consequence of a circumstance re-
gardless of whether the circumstance already exists at
the time of the creation of the obligation or not.

(2) If the debtor becomes unable to perform, it is equiva-
lent to a circumstance rendering the performance im-
possible.

=" Table II-C-c in German

§ 323 (1) Insofar as the performance or cure due from
one party to a reciprocal contract becomes impossible in
consequence of a circumstance, he loses the claim to
counter-performance regardless of whether the circum-
stance already exists at the time of the creation of the
contract or not. The other party however remains bound
to effect the counter-performance if:
1. he claims compensation for damages in lieu of per-
formance under § 280; or
2. in case the performance is not effected in conform-
ity to the contract, the cure becomes impossible.

§275/1 (~ § 281 (1)) If, in consequence of the circum-

(2) Furthermore, if the other party demands delivery un-
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stance which makes the performance or cure impossible,
the debtor acquires a substitute or a claim for compen-
sation for the object owed, the creditor may demand de-
livery of the substitute received or assignment of the
claim for compensation.

der § 275/1 of the substitute received for the object owed,
or assignment of the claim for compensation, he remains
bound to effect the counter-performance; this is dimin-
ished, however, in conformity with §§ 472, 473, insofar
as the value of the substitute or of the claim for compen-
sation is less than of the value of the performance due.

(3) If the counter-performance has been effected which
according to these provisions was not due, the value of
the performance effected may be demanded back under
the provisions relating to the return of unjustified bene-
fits.

§ 324 (1) Insofar as the performance due from one party
to a reciprocal contract becomes impossible in conse-
quence of a circumstance which the other party caused,
he retains his claim for the counter-performance. He
must, however, deduct what he saves in consequence of
release from the performance, or what he acquires or
maliciously omits to acquire by an alternative applica-
tion of his faculties.

(2) The same rule applies if the performance due from
one party becomes impossible in consequence of a cir-
cumstance at the time when the other party is in default
of acceptance; unless the party who owes the perfor-
mance caused the circumstance by himself.

[...]

§ 280 (1) Insofar as the performance or cure becomes im-
possible in consequence of a circumstance occurring af-
ter the creation of obligation, the debtor shall, instead of
performing his obligation or cure, compensate the credi-
tor for any damage arising from the non-performance.

§ 325 (1) Insofar as the performance or cure due from
one party to a reciprocal contract becomes impossible in
consequence of a circumstance, the other party may re-
scind the contract regardless of whether the circum-
stance occurred after the creation of contractual obliga-
tion or not.

(2) In ease-ef partial-impessibility the following cases,
the creditor may;by-deelining-the-stillpessible part-ef-

the performanee; also demand compensation for dam-
ages in lieu of the entire obligation, if:

1. the performance wholly becomes impossible;

2. in case of non-performance in part, ke the creditor
has no interest in the partial performance; unless
the non-performance is trivial; or

3. in case the performance is not effected as owed, the

(2) In ease-ef partial-impessibility the following cases, i
hel . - 1 ok -
tract;-he the other party is also entitled to rescind the en-
tire contract if*

1. the performance wholly becomes impossible;

2. in case of non-performance in part, ke the other
party has no interest in the partial performance;
unless the non-performance is trivial; or

3. in case the performance is not effected in conform-
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cure wholly becomes impossible, unless the non-
performance is trivial.
In this case, the debtor may claim the return of what he
has already performed according to the provisions of §§
346 to 356 applicable to the contractual right of rescis-
sion.

ity to the contract, the cure wholly becomes impos-
sible, unless the non-performance is trivial.

(3) The debtor is not liable for damages insofar as he is
not responsible for the circumstance as a result of which
the performance has become wholly or partially impos-
sible.

(3) The rescission of the contract is excluded insofar as
the other party caused the circumstance in consequence
of which the performance owed to him has become im-
possible. The same rule applies if the performance due
from one party becomes impossible in consequence of a
circumstance at the time when the other party is in de-
fault of acceptance; unless the party who owes that per-
formance caused the circumstance by himself.

(4) If the creditor claims delivery of the substitute re-
ceived or assignment of the claim for compensation un-
der § 275/1, the compensation to be made to him is di-
minished hy the value of the substitute received or of the
claim for compensation.

Furthermore, the rescission of the contract is also ex-
cluded if the other party demands delivery of the substi-
tute received or assignment of the claim for compensa-
tion according to the provisions of § 275/1.

(4) The rescission of the contract does not interfere with
the right to claim compensation for non-performance
under § 286 or § 286/1.

[

§ 284 (1) If the debtor does not perform after warning
given by the creditor after maturity, he is in default
through the warning. Bringing an action for the perfor-
mance and the service of an order for payment in horta-
tory process are equivalent to warning.

(2) The debtor is immediately in default without the giv-
ing of a warning being necessary if:

1. atime by the calendar is fixed for the perfor-
mance, but the debtor does not perform at the
fixed time; or

2. anotice is required to precede the performance,
and the time is fixed in such manner that it may be
reckoned by the calendar from the time of notice,
but the debtor does not perform in due time.

(3) If the creditor will have no interest in the perfor-
mance in consequence of the delay in performance, e
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non-performance in part, or the performance which is
not effected as owed, he may give a warning to the
debtor in advance with the declaration that he will
refuse such a performance or cure. The debtor is in de-
fault without warning if the performance has not been
wholly or partially effected in due time and as owed.

§285(...]

§ 286 (1) The debtor shall compensate the creditor for
any damage arising from his delay in performance, er
non-performance in part, or the performance which is
not effected as owed. The exercise of the right to claim
compensation for damages shall not preclude claim for
performance or cure.

(2) The creditor is also entitled to claim compensation
for damages in lieu of performance under the additional
requirements of § 286/1.

§ 326 (1) If one party to a reciprocal contract is delayed
in performance of his obligation, er does not fulfill his
obligation in part or in conformity to the contract, then
the other party may also rescind the contract under the
additional requirements of § 326/1; the claim for perfor-
mance or cure is barred. The excise of the right to re-
scind the contract does not require any responsibility of
the party who owes the performance or cure for the cir-
cumstance which caused his non-performance.

(3) The claim for performance or cure is excluded inso-
far as the creditor claims compensation for damages in
lieu of performance under Paragraph (2). If the creditor
demands compensation for damages in lieu of the entire
obligation, then the debtor may claim the return of what
he has already performed according to the provisions of
§§ 346 to 356 applicable to the contractual right of rescis-
sion.

(4) However, the debtor is not liable for damages insofar
as he is not responsible for the circumstance as a result
of which the performance due from him has been not
wholly or partially effected in due time and as owed.

(2) The rescission of the contract is excluded insofar as
the other party caused the circumstance in consequence
of which the performance owed to him has not been
wholly or partially effected in due time and in conform-
ity to the contract.

(5) In the case of a reciprocal contract, the entitlement of
one party to rescission of contract under § 326 shall not
be affected by the circumstance whether the other party

is responsible for the non-performance or not.

(3) The rescission of the contract does not interfere with
the right to claim compensation for non-performance
under § 286 or § 286/1.
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§ 286/1 (1) If the debtor is in delay in respect of the per-
formance due from him, er does not fulfill his obligation
in part or as owed, the creditor may allot him a fixed
reasonable period for performance or cure. After the ex-
piration of the period he is also entitled to demand com-
pensation for damages in lieu of performance insofar as
the performance owed to him has not been wholly or
partially effected in due time and as owed.

§ 326/1 (1) If, in the case of a reciprocal contract, one
party is in delay in respect of the performance due from
him or does not fulfill his obligation in part or in con-
formity to the contract, the other party may allot him a
fixed reasonable period for performing his part or cure.
After the expiration of the period he is also entitled to re-
scind the contract insofar as the performance owed to
him has not been wholly or partially effected in due time
and in conformity to the contract.

(2) After the expiration of the period, the creditor is also
entitled to demand compensation for damages in lieu of
the entire obligation if:
1. the performance is not effected at all; ex
2. 1in case of non-performance in part, the creditor
has no interest in the partial performance; unless
the non-performance is trivial; or
3. in case the performance is not effected as owed, the
cure is not successfully effected, unless the non-per-
formance is trivial.

(2) After the expiration of the period, he is also entitled
to rescind the entire contract if:
1. the performance is not effected at all; ex
2. in case of non-performance in part, the other party
has no interest in the partial performance of the
contract; unless the non-performance is trivial; or
3. in case the performance is not effected in conform-
ity to the contract, the cure is not successfully ef-
fected, unless the non-performance is trivial.

(3) The creditor may immediately exercise the right to
claim compensation for damages under Paragraph (1) or
(2) without the fixing of a period being necessary if:

1. atime by the calendar is fixed for the perfor-
mance, but the debtor does not perform at the
fixed time; or

2. anotice is required to precede the performance,
and the time is fixed in such manner that it may be
reckoned by the calendar from the time of notice,
but the debtor does not perform in due time.

(3) The other party may immediately exercise the right
to rescind the contract under Paragraph (1) or (2) with-
out the fixing of a period being necessary if:

1. the object of a contract according to its nature or
to an intention declared by the parties can be ac-
complished only by performance at a fixed time or
within a fixed period, and such time or period has
passed without one of the parties having per-
formed his obligation; or

2. anotice is required to precede the performance,
and the time is fixed in such manner that it may be
reckoned by the calendar from the time of notice,
but that party does not perform in due time.

(4) If the creditor will have no interest in the perfor-
mance in consequence of the delay in performance, e
non-performance in part, or the performance which is
not effected as owed, he may give a warning to the
debtor in advance with the declaration that he will
refuse such a performance or cure. He may, by refusing
the performance or cure, also demand compensation for
damages in lieu of the entire obligation without the fix-

(4) If, in consequence of the delay in performance, ex
non-performance in part, the performance which is not
effected in conformity to the contract, the performance of
the contract will be of no use to the other party, such
other party may give a warning to that party in advance
with the declaration that he will refuse such a perfor-
mance or cure. He may, by refusing the performance or
cure, also rescind the entire contract without the fixing
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ing of a period being necessary if the performance owed
to him has not been wholly or partially effected in due
time and as owed; unless the non-performance is trivial.
If the creditor refuses merely to accept the cure, then he
may claim compensation for damages insofar as the per-
formance owed to him has not been wholly or partially
effected in due time and as owed.

of a period being necessary if the performance owed to
him has not been wholly or partially effected in due time
and in conformity to the contract; unless the non-perfor-
mance is trivial. If the other party refuses merely to ac-
cept the cure, then he may also rescind the contract inso-
far as the performance owed to him has not been wholly
or partially effected in due time and in conformity to the
contract.
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d) Summary: Alterations 09 - 17

The following table shows the results of the Alterations 09 to 17:
[Table lI-C-d: Summary of Alterations 09 - 17]

=~ Table II-C-d in German

General provisions Reciprocal contracts

§ 241 By virtue of an obligation the creditor is entitled to
claim performance from the debtor. The performance
may also consist in forbearance.

§ 241/1 (1) If the debtor does fulfill his obligation but not
wholly and as owed, especially in specie, quantity, or
quality of the effected performance, then the creditor
may claim its cure according to the provisions §§ 286/1
or 326/1 to resolve the insufficiency. However, the claim
for cure is excluded if the creditor is the person who
caused the circumstance which makes the performance
insufficient.

(2) If the debtor effects the cure in due time, then his
obligation is deemed properly fulfilled at the time of his
initial performance, provided that the creditor has ac-
cepted the cure, unless the initial non-performance has
already caused damages to the creditor.

[.]

§ 275 (1) The debtor is released from his ohligation to
perform or cure insofar as the performance or cure be-
comes impossible in consequence of a circumstance re-
gardless of whether the circumstance already exists at
the time of the creation of the obligation or not.

(2) If the debtor becomes unable to perform, it is equiva-
lent to a circumstance rendering the performance im-
possible.

§ 323 (1) Insofar as the performance or cure due from
one party to a reciprocal contract becomes impossible in
consequence of a circumstance, he loses the claim to
counter-performance regardless of whether the circum-
stance already exists at the time of the creation of the
contract or not. The other party however remains bound
to effect the counter-performance if:

1. he claims compensation for damages in lieu of

performance under § 280; or

2. in case the performance is not effected in con-
formity to the contract, the cure becomes impossi-
ble.

§ 275/1 (~ § 281 (1)) If, in consequence of the circum-
stance which makes the performance or cure impossi-
ble, the debtor acquires a substitute or a claim for com-
pensation for the object owed, the creditor may demand
delivery of the substitute received or assignment of the

(2) Furthermore, if the other party demands delivery
under § 275/1 of the substitute received for the object
owed, or assignment of the claim for compensation, he
remains bound to effect the counter-performance; this is
diminished, however, in conformity with §§ 472, 473, in-
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claim for compensation.

sofar as the value of the substitute or of the claim for
compensation is less than of the value of the perfor-
mance due.

(3) If the counter-performance has been effected which
according to these provisions was not due, the value of
the performance effected may be demanded back under
the provisions relating to the return of unjustified bene-
fits.

§ 324 (1) Insofar as the performance due from one party
to a reciprocal contract becomes impossible in conse-
quence of a circumstance which the other party caused,
he retains his claim for the counter-performance. He
must, however, deduct what he saves in consequence of
release from the performance, or what he acquires or
maliciously omits to acquire by an alternative applica-
tion of his faculties.

(2) The same rule applies if the performance due from
one party becomes impossible in consequence at the
time when the other party is in default of acceptance;
unless the party who owes the performance caused the
circumstance by himself.

[...]

§ 280 (1) Insofar as the performance or cure becomes
impossible in consequence of a circumstance occurring
after the creation of obligation, the debtor shall, instead
of performing his obligation or cure, compensate the
creditor for any damage arising from the non-perfor-
mance.

§ 325 (1) Insofar as the performance or cure due from
one party to a reciprocal contract becomes impossible in
consequence of a circumstance, the other party may re-
scind the contract regardless of whether the circum-
stance occurred after the creation of contractual obliga-
tion or not.

(2) In the following cases, the creditor may also demand
compensation for damages in lieu of the entire obliga-
tion, if:

1. the performance wholly becomes impossible;

2. in case of non-performance in part, the creditor
has no interest in the partial performance; unless
the non-performance is trivial; or

3. in case the performance is not effected as owed,
the cure wholly becomes impossible, unless the
non-performance is trivial.

In this case, the debtor may claim the return of what he
has already performed according to the provisions of §§

(2) In the following cases, the other party is also entitled
to rescind the entire contract if:

1. the performance wholly becomes impossible;

2. in case of non-performance in part, the other
party has no interest in the partial performance;
unless the non-performance is trivial; or

3. in case the performance is not effected in con-
formity to the contract, the cure wholly becomes
impossible, unless the non-performance is trivial.

61



Reasoning to the Personal Reform Proposal

346 to 356 applicable to the contractual right of rescis-
sion.

(3) The debtor is not liable for damages insofar as he is
not responsible for the circumstance as a result of
which the performance has become wholly or partially
impossible.

(3) The rescission of the contract is excluded insofar as
the other party caused the circumstance in consequence
of which the performance owed to him has hecome im-
possible. The same rule applies if the performance due
from one party becomes impossible in consequence of a
circumstance at the time when the other party is in de-
fault of acceptance; unless the party who owes that per-
formance caused the circumstance by himself.

(4) If the creditor claims delivery of the substitute re-
ceived or assignment of the claim for compensation un-
der § 275/1, the compensation to be made to him is di-
minished by the value of the substitute received or of
the claim for compensation.

Furthermore, the rescission of the contract is also ex-
cluded if the other party demands delivery of the substi-
tute received or assignment of the claim for compensa-
tion according to the provisions of § 275/1.

(4) The rescission of the contract does not interfere with
the right to claim compensation for non-performance
under § 286 or § 286/1.

[...]

§ 284 (1) If the debtor does not perform after warning
given by the creditor after maturity, he is in default
through the warning. Bringing an action for the perfor-
mance and the service of an order for payment in horta-
tory process are equivalent to warning.

(2) The debtor is immediately in default without the giv-
ing of a warning being necessary if:

1. atime by the calendar is fixed for the perfor-
mance, but the debtor does not perform at the
fixed time; or
a notice is required to precede the performance,
and the time is fixed in such manner that it may
be reckoned by the calendar from the time of no-

tice, but the debtor does not perform in due time.

(3) If the creditor will have no interest in the perfor-
mance in consequence of the delay in performance, or
non-performance in part, or the performance which is
not effected as owed, he may give a warning to the
debtor in advance with the declaration that he will
refuse such a performance or cure. The debtor is in de-
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fault without warning if the performance has not been
wholly or partially effected in due time and as owed.

§ 285 The debtor is not in default so long as the perfor-
mance is not effected in consequence of the circum-
stance for which he is not responsible.

§ 285/1 (+~ §287) The debtor is responsible for all negli-
gence during his default. He is also responsible for im-
possibility of performance or cure arising accidentally
during the default, unless the damages would have
arisen even if he had performed in due time.

§ 286 (1) The debtor shall compensate the creditor for
any damage arising from his delay in performance, non-
performance in part, or the performance which is not
effected as owed. The exercise of the right to claim com-
pensation for damages shall not preclude claim for per-
formance or cure.

(2) The creditor is also entitled to claim compensation
for damages in lieu of performance under the additional
requirements of § 286/1.

§ 326 (1) If one party to a reciprocal contract is delayed
in performance of his obligation, does not fulfill his obli-
gation in part or in conformity to the contract, then the
other party may also rescind the contract under the ad-
ditional requirements of § 326/1; the claim for perfor-
mance or cure is barred. The excise of the right to re-
scind the contract does not require any responsibility of
the party who owes the performance or cure for the cir-
cumstance which caused his non-performance or re-
lease from the duty of performance.

(3) The claim for performance or cure is excluded inso-
far as the creditor claims compensation for damages in
lieu of performance under Paragraph (2). If the creditor
demands compensation for damages in lieu of the entire
obligation, then the debtor may claim the return of what
he has already performed according to the provisions of
§§ 346 to 356 applicable to the contractual right of
rescission.

(4) However, the debtor is not liable for damages insofar
as he is not responsible for the circumstance as a result
of which the performance due from him has not been
wholly or partially effected in due time and as owed.

(2) The rescission of the contract is excluded insofar as
the other party caused the circumstance in consequence
of which the performance owed to him has not been
wholly or partially effected in due time and in conform-
ity to the contract.
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(5) In the case of a reciprocal contract, the entitlement
of one party to rescission of contract under § 326 shall
not be affected by the circumstance whether the other
party is responsible for the non-performance or not.

(3) The rescission of the contract does not interfere with
the right to claim compensation for non-performance
under § 286 or § 286/1.

§286/1 (1) If the debtor is in delay in respect of the per-
formance due from him, does not fulfill his obligation in
part or as owed, the creditor may allot him a fixed rea-
sonable period for performance or cure. After the expi-
ration of the period he is also entitled to demand com-
pensation for damages in lieu of performance insofar as
the performance owed to him has not been wholly or
partially effected in due time and as owed.

§ 326/1 (1) If, in the case of a reciprocal contract, one
party is in delay in respect of the performance due from
him or does not fulfill his obligation in part or in con-
formity to the contract, the other party may allot him a
fixed reasonable period for performing his part or cure.
After the expiration of the period he is also entitled to
rescind the contract insofar as the performance owed to
him has not been wholly or partially effected in due
time and in conformity to the contract.

(2) After the expiration of the period, the creditor is also
entitled to demand compensation for damages in lieu of
the entire obligation if:

1. the performance is not effected at all;

2. in case of non-performance in part, the creditor
has no interest in the partial performance; unless
the non-performance is trivial; or

3. in case the performance is not effected as owed,

the cure is not successfully effected, unless the
non-performance is trivial.

(2) After the expiration of the period, he is also entitled
to rescind the entire contract if:

1. the performance is not effected at all;

2. 1in case of non-performance in part, the other
party has no interest in the partial performance of
the contract; unless the non-performance is trivial;
or

3. in case the performance is not effected in con-

formity to the contract, the cure is not successfully
effected, unless the non-performance is trivial.

(3) The creditor may immediately exercise the right to
claim compensation for damages under Paragraph (1) or
(2) without the fixing of a period being necessary if:

1. atime by the calendar is fixed for the perfor-
mance, but the debtor does not perform at the
fixed time; or

2. anotice is required to precede the performance,

and the time is fixed in such manner that it may
be reckoned hy the calendar from the time of no-
tice, but the debtor does not perform in due time.

(3) The other party may immediately exercise the right
to rescind the contract under Paragraph (1) or (2) with-
out the fixing of a period being necessary if:

1. the object of a contract according to its nature or
to an intention declared by the parties can be ac-
complished only by performance at a fixed time or
within a fixed period, and such time or period has
passed without one of the parties having per-
formed his obligation; or
a notice is required to precede the performance,
and the time is fixed in such manner that it may
be reckoned hy the calendar from the time of no-
tice, but that party does not perform in due time.

(4) If the creditor will have no interest in the perfor-
mance in consequence of the delay in performance,
non-performance in part, or the performance which is

(4) If, in consequence of the delay in performance, non-
performance in part, the performance which is not ef-
fected in conformity to the contract, the performance of
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not effected as owed, he may give a warning to the
debtor in advance with the declaration that he will
refuse such a performance or cure. He may, by refusing
the performance or cure, also demand compensation for
damages in lieu of the entire obligation without the fix-
ing of a period being necessary if the performance owed
to him has not been wholly or partially effected in due
time and as owed; unless the non-performance is trivial.
If the creditor refuses merely to accept the cure, then he
may claim compensation for damages insofar as the per-
formance owed to him has not been wholly or partially
effected in due time and as owed.

the contract will be of no use to the other party, such
other party may give a warning to that party in advance
with the declaration that he will refuse such a perfor-
mance or cure. He may, by refusing the performance or
cure, also rescind the entire contract without the fixing
of a period being necessary if the performance owed to
him has not been wholly or partially effected in due
time and in conformity to the contract; unless the non-
performance is trivial. If the other party refuses merely
to accept the cure, then he may also rescind the contract
insofar as the performance owed to him has not been
wholly or partially effected in due time and in conform-
ity to the contract.
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D. Release from duty of performance (impossibility) and its consequences - A scheme change -

In the last stage of the replication of the German reform (2001), we would like to integrate the
last category of the disturbance in performance (non-performance) into our replication; namely
“Impossibility of performance” and “inability of the debtor to perform”. The modernized Ger-
man law on obligations has completely reconsidered this central issue of the traditional German
concept and reformulated it as “release of the debtor from duty of performance” or “exclu-
sion of the creditor’s claim for performance”. The modernized § 275 (1) provides “impossibil-
ity” and “inability” as the ultimate limitation to the creditor’s entitlement to the claim for per-
formance, and § 275 (2) and (3) allows the debtor to reject such a claim of the creditor under
certain conditions which are comparable to impossibility or inability. We would like to adopt
this concept of the modernized German law in our following consideration.

As already discussed in details above (= see IL.A.e)), the question about “impossibility” or “re-
lease from duty of performance” is now clearly distinguished from the issue of the debtor’s lia-
bility for non-performance, which shall be now treated under the unified principle under § 286.
This means the eventual departure from the traditional impossibility-centered concept of liability
for non-performance."

Accordingly, we will apply the following alterations for the essential change to the traditional
German scheme:

1) Firstly, the provision § 286 (1) will cover all the forms of disturbance in performance so
that it could be transformed to a general clause on the debtor’s liability for non-perfor-
mance in a form “The debtor shall compensate the creditor for any damage arising from
his non-performance”. In this sense, § 286 (1) shall work as the general ground for the
both of “damages besides performance” and “damages in lieu of performance”.

2) Secondly, the provisions on “impossibility” (§ 280) will be moved to the position next to
the provisions on “liability for non-performance in general”(§ 286) and “damages in lieu of
performance due to delay, partial or imperfect performance” (§ 286/1) as a new provision §
286/2. 1t shall play a role as one of three grounds for “damages in lieu of performance”.
Compared to the traditional scheme of §§ 280 and 286, their order is now turned over
(“twisted order”).

3) After the relocation of § 280, its sentence about the debtor’s claim for return of the al-
ready effected performance in § 280 (2) may be eliminated because the same provision
already exists in § 286 (3). For the same reason, § 280 (3) about the exclusion of the
debtor’s liability is not necessary anymore; § 286 (4) declares the same principle.

4) In the exactly same way, § 325 shall be moved to the position next to provisions on
“statutory rescission of contract due to non-performance in general” (§ 326) and “rescis-
sion of contract due to delay, partial or imperfect performance” (§ 326/1) as a new provi-
sion § 326/2. After the relocation, the first part of § 325 (3) about the exclusion of rescis-

13 Shiori Tamura, “Thai Law and Recent Reforms in Germany and Japan in Law on Non-performance” (n 5) 29 — 30,
available at: <https://openlegaltextbook.ddns.net/Resources/Resources>

66


https://openlegaltextbook.ddns.net/Resources/13_Thai-law-and-Recent-Reforms.pdf

IL. Replication of the German reform D. Fourth Stage: A scheme change

sion of contract because of the causality by the creditor may be eliminated because the
same provision already exists in § 326 (2).

Accordingly, we would like to propose the following alterations to our actual provisions:

Alteration 18: Relocation of § 280 to the position under the general principle of § 286

The creditor’s entitlement to damages in lieu of performance due to “impossibility” or “inability” may be conceived as
one of several instances which stay under the general principles of the debtor’s liability for non-performance in § 286. Ac-
cordingly, the following modifications are proposed:

1. 8280 may be moved to the position next to 8 286/1 as a new provision 8 286/2;

2. 8280 (2) about the debtor’s right of claim for return of the already effected performance may be eliminated be-
cause § 286 (3) already declares the same principle;

3. 8280 (3) about the exclusion of the debtor’s liability may be eliminated because § 286 (4) already declares the
same principle.

Alteration 19: Relocation of § 325 to the position under the general principle of § 326

The creditor’s entitlement to rescission of contract due to “impossibility” or “inability” may be conceived as one of several
instances which stay under the general principles of rescission of contract due to non-performance in 8 326. Accordingly,
the following modifications are proposed:

1. 8325 may be moved to the position next to 8 326/1 as a new provision 8 326/2;

2. The sentence about exclusion of the entitlement to rescission of contract because of the causality by the creditor in
§325 (3) may be eliminated because 8 326 (2) already declares the same principle.

3. Onthe other side, the situation under which the creditor stays bound to his duty of counter-performance must be
included § 326 (2) about the exclusion of the entitlement to rescission of contract.

4. §325(4) about the creditor’s entitlement to claim for damages may be eliminated because § 326 (3) already de-
clares the same principle.

Alteration 20: Replacement of the phrase about “impossibility”
All the phrases which mention “impossibility of performance” may be replaced with the phrase about “release of the
debtor from duty of performance or cure” because “impossibility of performance” is simply one instance among several
grounds for such release of the debtor from duty of performance.

The following table shows the application of the alterations above:

[Table lI-D-a: Release from duty of performance and its consequences]

1= Table II-D-a in German

§ 275 (1) The debtor is released from his obligation to § 323 (1) Insofar as the perfermanee-or-cure-duefrom
perform or cure insofar as the performance or cure be- |one party to a reciprocal contract beeermesimpessible is
comes impossible in consequence of a circumstance re- | released from the duty of performance or cure due from

gardless of whether the circumstance already exists at | him according to the provisions of § 275 in consequence
the time of the creation of the obligation or not. of a circumstance, he loses the claim to counter-perfor-
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(2) If the debtor becomes unable to perform, it is equiva-
lent to a circumstance rendering the performance im-
possible.

mance regardless of whether the circumstance already
exists at the time of the creation of the contract or not.
The other party however remains bound to effect the
counter-performance if:

1. he claims compensation for damages in lieu of per-
formance under §286 § 286 (2); or
in case the performance due from one party is not
effected in conformity to the contract, the-euare-be-

eomes-impessible the party is released from the
duty of cure according to the provisions of § 275.

§ 275/1 (~ § 281 (1)) If, in consequence of the circum-
stance which makes-the perfermanee-or-cureimpessible
releases the debtor from the duty of performance or cure
due from him according to the provisions of § 275, the
debtor acquires a substitute or a claim for compensation
for the object owed, the creditor may demand delivery
of the substitute received or assignment of the claim for
compensation.

(2) Furthermore, if the other party demands delivery un-
der § 275/1 of the substitute received for the object owed,
or assignment of the claim for compensation, he remains
bound to effect the counter-performance; this is dimin-
ished, however, in conformity with §§ 472, 473, insofar
as the value of the substitute or of the claim for compen-
sation is less than of the value of the performance due.

(3) If the counter-performance has been effected which
according to these provisions was not due, the value of
the performance effected may be demanded back under
the provisions relating to the return of unjustified bene-
fits.

§ 324 (1) Insofar as the perfermanee-duefrom one party
to a reciprocal contract beeemesimpeossible is released

from the duty of performance due from him according to
the provisions of § 275 in consequence of a circumstance
which the other party caused, he retains his claim for
the counter-performance. He must, however, deduct
what he saves in consequence of release from the perfor-
mance, or what he acquires or maliciously omits to ac-
quire by an alternative application of his faculties.

(2) The same rule applies if the-perfermance-due-from
one party heeemes-impessible is released from the duty

of performance according to the provisions of § 275 in
consequence of a circumstance at the time when the
other party is in default of acceptance; unless the party
who owes the performance caused the circumstance by
himself.

[...]
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§ 284 (1) If the debtor does not perform after warning
given by the creditor after maturity, he is in default
through the warning. Bringing an action for the perfor-
mance and the service of an order for payment in horta-
tory process are equivalent to warning.

(2) The debtor is immediately in default without the giv-
ing of a warning being necessary if:

1. atime by the calendar is fixed for the perfor-
mance, but the debtor does not perform at the
fixed time; or

2. anotice is required to precede the performance,
and the time is fixed in such manner that it may be
reckoned by the calendar from the time of notice,
but the debtor does not perform in due time.

(3) If the creditor will have no interest in the perfor-
mance in consequence of the delay in performance, or
non-performance in part, or the performance which is
not effected as owed, he may give a warning to the
debtor in advance with the declaration that he will
refuse such a performance or cure. The debtor is in de-
fault without warning if the performance has not been
wholly or partially effected in due time and as owed.

§ 285 The debtor is not in default so long as the perfor-
mance is not effected in consequence of the circum-
stance for which he is not responsible.

§ 285/1 (+~ §287) The debtor is responsible for all negli-
gence during his default. He is also responsible for im-
pessibility-ef perfermanee-or-eure the circumstance aris-
ing accidentally during the default which releases the
debtor from the duty of performance or cure due from
him according to the provisions of § 275, unless the dam-
ages would have arisen even if he had performed in due
time.

§ 286 (1) The debtor shall compensate the creditor for
any damage arising from his delay in performance, non-
performance in part, er the performance which is not
effected as owed, or from his release from the duty of
performance or cure due from him under § 275. The exer-
cise of the right to claim compensation for damages shall
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not preclude claim for performance or cure, unless the
debtor is released from the duty of the entire perfor-
mance or cure according to the provisions of § 275.

(2) The creditor is also entitled to claim compensation
for damages in lieu of performance under the additional
requirements of § 286/1 or § 286/2.

§ 326 (1) If one party to a reciprocal contract is delayed
in performance of his obligation, does not fulfill his obli-
gation in part or in conformity to the contract, or he is
released from the duty of performance or cure due from
him according to the provisions of § 275, then the other
party may also rescind the contract under the additional
requirements of § 326/1 or § 326/2; the claim for perfor-
mance or cure is barred. The excise of the right to re-
scind the contract does not require any responsibility of
the party who owes the performance or cure for the cir-
cumstance which caused his non-performance or release
from the duty of performance or cure under § 275.

(3) The claim for performance or cure is excluded inso-
far as the creditor claims compensation for damages in
lieu of performance under Paragraph (2). If the creditor
demands compensation for damages in lieu of the entire
obligation, then the debtor may claim the return of what
he has already performed according to the provisions of
§§ 346 to 356 applicable to the contractual right of rescis-
sion.

(4) However, the debtor is not liable for damages insofar
as he is not responsible for the circumstance as a result
of which:

1. the performance due from him has not been
wholly or partially effected in due time and as
owed; or

2. heisreleased from the duty of performance accord-
ing to the provisions of § 275.

(2) The rescission of the contract is excluded insofar as
the other party caused the circumstance in consequence
of which:

1. the performance owed to him has not been wholly
or partially effected in due time and in conformity
to the contract; or

2. the party who owes the performance is released
from the duty according to the provisions of § 275.

(5) In the case of a reciprocal contract, the entitlement of
one party to rescission of contract under § 326 shall not
be affected by the circumstance whether the other party
is responsible for the non-performance or not.

(3) The rescission of the contract does not interfere with
the right to claim compensation for non-performance
under § 286 or § 286/1.

§286/1 (1) If the debtor is in delay in respect of the per-
formance due from him, does not fulfill his obligation in
part or as owed, the creditor may allot him a fixed rea-
sonable period for performance or cure. After the expi-

§ 326/1 (1) If, in the case of a reciprocal contract, one
party is in delay in respect of the performance due from
him or does not fulfill his obligation in part or in con-
formity to the contract, the other party may allot him a
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ration of the period he is also entitled to demand com-
pensation for damages in lieu of performance insofar as
the performance owed to him has not been wholly or
partially effected in due time and as owed.

fixed reasonable period for performing his part or cure.
After the expiration of the period he is also entitled to re-
scind the contract insofar as the performance owed to
him has not been wholly or partially effected in due time
and in conformity to the contract.

(2) After the expiration of the period, the creditor is also
entitled to demand compensation for damages in lieu of
the entire obligation if:

1. the performance is not effected at all;

2. 1in case of non-performance in part, the creditor
has no interest in the partial performance, unless
the non-performance is trivial; or

3. in case the performance is not effected as owed,
the cure is not successfully effected, unless the
non-performance is trivial.

(2) After the expiration of the period, he is also entitled
to rescind the entire contract if:

1. the performance is not effected at all;

2. in case of non-performance in part, the other party
has no interest in the partial performance of the
contract, unless the non-performance is trivial; or

3. in case the performance is not effected in conform-
ity to the contract, the cure is not successfully ef-
fected, unless the non-performance is trivial.

(3) The creditor may immediately exercise the right to
claim compensation for damages under Paragraph (1) or
(2) without the fixing of a period being necessary if:

1. atime by the calendar is fixed for the perfor-
mance, but the debtor does not perform at the
fixed time; or

2. anotice is required to precede the performance,
and the time is fixed in such manner that it may be
reckoned hy the calendar from the time of notice,
but the debtor does not perform in due time.

(3) The other party may immediately exercise the right
to rescind the contract under Paragraph (1) or (2) with-
out the fixing of a period being necessary if:

1. the object of a contract according to its nature or
to an intention declared by the parties can be ac-
complished only by performance at a fixed time or
within a fixed period, and such time or period has
passed without one of the parties having per-
formed his obligation; or

2. anotice is required to precede the performance,
and the time is fixed in such manner that it may be
reckoned hy the calendar from the time of notice,
but that party does not perform in due time.

(4) If the creditor will have no interest in the perfor-
mance in consequence of the delay in performance, non-
performance in part, or the performance which is not
effected as owed, he may give a warning to the debtor in
advance with the declaration that he will refuse such a
performance or cure. He may, by refusing the perfor-
mance or cure, also demand compensation for damages
in lieu of the entire obligation without the fixing of a pe-
riod being necessary if the performance owed to him
has not been wholly or partially effected in due time and
as owed, unless the non-performance is trivial. If the
creditor refuses merely to accept the cure, then he may

(4) I, in consequence of the delay in performance, non-
performance in part, the performance which is not ef-
fected in conformity to the contract, the performance of
the contract will be of no use to the other party, such
other party may give a warning to that party in advance
with the declaration that he will refuse such a perfor-
mance or cure. He may, by refusing the performance or
cure, also rescind the entire contract without the fixing
of a period being necessary if the performance owed to
him has not been wholly or partially effected in due time
and in conformity to the contract, unless the non-perfor-
mance is trivial. If the other party refuses merely to ac-
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claim compensation for damages insofar as the perfor-
mance owed to him has not been wholly or partially ef-
fected in due time and as owed.

cept the cure, then he may also rescind the contract inso-
far as the performance owed to him has not been wholly
or partially effected in due time and in conformity to the
contract.

§286/2 (~ § 280) (1) Insofar as the debtor is released
from the duty of performance or cure beeomes-impessi-
ble due from him according to the provisions of § 275 in
consequence of a circumstance occurring after the cre-
ation of obligation, the-debtershallinstead-ef perform-
inohis oblisai : : T
any-damage-arising from-the nen-performanee the credi-

tor is also entitled to demand compensation for damages
in lieu of performance.

§ 326/2 (« § 325) (1) Insofar as one party to a reciprocal
contract is released from the duty of performance or

cure due from eneparty-to-areciprocal-contractbe-
eemes-impessible him according to the provisions of §

275 in consequence of a circumstance, the other party
may rescind the contract regardless of whether the cir-
cumstance occurred after the creation of contractual
obligation or not.

(2) In the following cases, the creditor may also demand
compensation for damages in lieu of the entire obliga-
tion, if:

1. the debtor is wholly released from the duty of per-

formance whelly-beecemes-impessible according to
the provisions of § 275;

2. in case of nen-performance release from duty of
performance under § 275 in part, the creditor has
no interest in the partial performance, unless the
non-performance is trivial; or

3. in case the performance is not effected as owed,
the debtor is wholly released from the duty of cure
according to the provisions of § 275 whellybe-
eomes-impessible, unless the non-performance is
trivial.

b thedel i il e what]
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(2) In the following cases, the other party is also entitled
to rescind the entire contract if:

1. that party is wholly released from the duty of per-
formance whelly-beecemesimpessible according to
the provisions of § 275;

2. in case of nen-performanee release from duty of
performance under § 275 in part, the other party
has no interest in the partial performance, unless
the non-performance is trivial; or

3. in case the performance is not effected in conform-
ity to the contract, that party is wholly released
from the duty of cure according to the provisions of

§ 275 whelly beeemesimpessible, unless the non-

performance is trivial.

(3) The debtor Liable ford insef. hei

hle for theei 1t o whicl
] : has] holl (Tl

sible:

4) If the creditor claims delivery of the substitute re-

ceived or assignment of the claim for compensation un-

der § 275/1, the compensation to be made to him is di-

minished by the value of the substitute received or of the

(3) Besides under the condition provided for in § 326 (2),
The the rescission of the contract is also excluded insefar
heofl | heei :
Ewhieh il ; 1o himhas]
come-impossible-The-samerule-applies if: theperfor-
1. one party is released from the duty of performance
according to the provisions of § 275 in consequence
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claim for compensation.

of a circumstance at the time when the other party
is in default of acceptance; unless the party who
owes that performance caused the circumstance
by himself; or

2. mthemmerc—thoerseissienettheesnmnerisalse-
exeluded-if the other party demands delivery of
the substitute received or assignment of the claim
for compensation according to the provisions of §
275/1.

] csion o i intert »

he right toclai o f :
under § 280.

At last, certain improvements of paragraph composition shall be proposed; namely §§ 286/1 (2) and
326/1 (2), 88§ 286/2 (2) and 326/2 (2). These pairs of provisions contain repeatedly the same phrase
for the defense of “triviality”. These iterations could be solved in the following manner:

[Table lI-D-b: Improvement of composition in §§ 286/1, 286/2, 326/1, 326/2]

1=~ Table II-D-b in German

General provisions Reciprocal contracts

§ 286/1 (2) After the expiration of the period, the creditor
is also entitled to demand compensation for damages in
lieu of the entire obligation if:

1. the performance is not effected at all;

2. 1in case of non-performance in part, the creditor
has no interest in the partial performance, unless
the non-performance is trivial; or

3. in case the performance is not effected as owed,
the cure is not successfully effected, unless the

non-performance is trivial.

§ 326/1 (2) After the expiration of the period, he is also
entitled to rescind the entire contract if:
1. the performance is not effected at all;
2. in case of non-performance in part, the other party
has no interest in the partial performance of the
contract, unless the non-performance is trivial; or

3. in case the performance is not effected in conform-
ity to the contract, the cure is not successfully ef-
fected, unless the non-performance is trivial.

U

U

§ 286/1 (2) After the expiration of the period, the creditor
is also entitled to demand compensation for damages in
lieu of the entire obligation if the performance is not ej-
fected at all. The same rule applies if:

1. in case of non-performance in part, if the creditor
has no interest in the partial performance; or
2. in case the performance is not effected as owed, the
cure is not successfully effected.
However, the rule shall not apply if the non-performance

is trivial.

§ 326/1 (2) After the expiration of the period, he is also
entitled to rescind the entire contract if the performance
is not effected at all. The same rule applies if:

1. in case of non-performance in part, if the other
party has no interest in the partial performance of
the contract; or

2. in case the performance is not effected in conform-
ity to the contract, the cure is not successfully ef-

fected.
However, the rule shall not apply if the non-performance
is trivial.
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[.]

[.]

§ 286/2 (2) In the following cases, the creditor may also
demand compensation for damages in lieu of the entire
obligation, if:
1. the debtor is wholly released from the duty of per-
formance according to the provisions of § 275;
2. in case of release from duty of performance under
§ 275 in part, the creditor has no interest in the
partial performance, unless the non-performance

is trivial; or

3. in case the performance is not effected as owed,
the debtor is wholly released from the duty of cure
according to the provisions of § 275, unless the
non-performance is trivial.

§ 326/2 (2) In the following cases, the other party is also
entitled to rescind the entire contract if:
1. that party is wholly released from the duty of per-
formance according to the provisions of § 275;
2. in case of release from duty of performance under
§ 275 in part, the other party has no interest in the
partial performance, unless the non-performance

is trivial; or

3. incase the performance is not effected in conform-
ity to the contract, that party is wholly released
from the duty of cure according to the provisions
of § 275, unless the non-performance is trivial.

U

U

§ 286/2 (2) The creditor may also demand compensation
for damages in lieu of the entire obligation if the debtor
is wholly released from the duty of performance accord-
ing to the provisions of § 275. The same rule applies:

1. in case of release from duty of performance under §
275 in part, if the creditor has no interest in the
partial performance; or

2. in case the performance is not effected as owed, if
the debtor is wholly released from the duty of cure

according to the provisions of § 275.
However, the rule shall not apply if the non-performance
is trivial.

§ 326/2 (2) The other party is also entitled to rescind the
entire contract if that party is wholly released from the
duty of performance according to the provisions of § 275.
The same rule applies:

1. in case of release from duty of performance under §
275 in part, if the other party has no interest in the
partial performance; or

2. in case the performance due from one party is not
effected in conformity to the contract, if that party
is wholly released from the duty of cure according

to the provisions of § 275.
However, the rule shall not apply if the non-performance
is trivial.
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E. Summary of the whole alterations for the replication of the German reform (2001)

All the Alterations 01 to 20 which are exercised in the part “Replication of the German reform
(2001)” from the traditional provisions of BGB (1898) are now summarized as follows, for the
purpose to compare it with the provisions of the modernized German in the next part:

[Table II-E: Summary of all the Alterations 01 - 20]

=" Table II-E in German

General provisions Reciprocal contracts

§ 241 By virtue of an obligation the creditor is entitled to
claim performance from the debtor. The performance
may also consist in forbearance.

§ 241/1 (1) If the debtor does fulfill his obligation but not
wholly and as owed, especially in specie, quantity, or
quality of the effected performance, then the creditor
may claim its cure according to the provisions §§ 286/1
or 326/1 to resolve the insufficiency. However, the claim
for cure is excluded if the creditor is the person who
caused the circumstance which makes the performance
insufficient.

(2) If the debtor effects the cure in due time, then his
obligation is deemed properly fulfilled at the time of his
initial performance, provided that the creditor has ac-
cepted the cure, unless the initial non-performance has
already caused damages to the creditor.

[

§ 275 (1) The debtor is released from his obligation to
perform or cure insofar as the performance or cure be-
comes impossible in consequence of a circumstance re-
gardless of whether the circumstance already exists at
the time of the creation of the obligation or not.

(2) If the dehtor becomes unable to perform, it is equiva-
lent to a circumstance rendering the performance im-
possible.

§ 323 (1) Insofar as one party to a reciprocal contract is
released from the duty of performance or cure due from
him according to the provisions of § 275 in consequence
of a circumstance, he loses the claim to counter-perfor-
mance regardless of whether the circumstance already
exists at the time of the creation of the contract or not.
The other party however remains bound to effect the
counter-performance if:
1. he claims compensation for damages in lieu of
performance under § 286 (2); or
2. in case the performance due from one party is not
effected in conformity to the contract, the party is
released from the duty of cure according to the
provisions of § 275.

§275/1 (~ § 281 (1)) If, in consequence of the circum-

(2) Furthermore, if the other party demands delivery
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stance which releases the debtor from the duty of per-
formance or cure due from him according to the provi-
sions of § 275, the debtor acquires a substitute or a
claim for compensation for the object owed, the creditor
may demand delivery of the substitute received or as-
signment of the claim for compensation.

under § 275/1 of the substitute received for the object
owed, or assignment of the claim for compensation, he
remains bound to effect the counter-performance; this is
diminished, however, in conformity with §§ 472, 473, in-
sofar as the value of the substitute or of the claim for
compensation is less than of the value of the perfor-
mance due.

(3) If the counter-performance has been effected which
according to these provisions was not due, the value of
the performance effected may be demanded back under
the provisions relating to the return of unjustified bene-
fits.

§ 324 (1) Insofar as one party to a reciprocal contract is
released from the duty of performance due from him ac-
cording to the provisions of § 275 in consequence of a
circumstance which the other party caused, he retains
his claim for the counter-performance. He must, how-
ever, deduct what he saves in consequence of release
from the performance, or what he acquires or mali-
ciously omits to acquire hy an alternative application of
his faculties.

(2) The same rule applies if one party is released from
the duty of performance according to the provisions of §
275 in consequence of a circumstance at the time when
the other party is in default of acceptance; unless the
party who owes the performance caused the circum-
stance by himself.

[...]

§ 284 (1) If the debtor does not perform after warning
given by the creditor after maturity, he is in default
through the warning. Bringing an action for the perfor-
mance and the service of an order for payment in horta-
tory process are equivalent to warning.

(2) The debtor is immediately in default without the giv-
ing of a warning being necessary if:

1. atime by the calendar is fixed for the perfor-
mance, but the debtor does not perform at the
fixed time; or
a notice is required to precede the performance,
and the time is fixed in such manner that it may
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be reckoned hy the calendar from the time of no-
tice, but the debtor does not perform in due time.

(3) If the creditor will have no interest in the perfor-
mance in consequence of the delay in performance, or
non-performance in part, or the performance which is
not effected as owed, he may give a warning to the
debtor in advance with the declaration that he will
refuse such a performance or cure. The debtor is in de-
fault without warning if the performance has not been
wholly or partially effected in due time and as owed.

§ 285 The debtor is not in default so long as the perfor-
mance is not effected in consequence of the circum-
stance for which he is not responsible.

§ 285/1 (+~ §287) The debtor is responsible for all negli-
gence during his default. He is also responsible for the
circumstance arising accidentally during the default
which releases the debtor from the duty of performance
or cure due from him according to the provisions of §
275, unless the damages would have arisen even if he
had performed in due time.

§ 286 (1) The debtor shall compensate the creditor for
any damage arising from his delay in performance, non-
performance in part, the performance which is not ef-
fected as owed, or from his release from the duty of per-
formance or cure due from him under § 275. The exer-
cise of the right to claim compensation for damages
shall not preclude claim for performance or cure, unless
the debtor is released from the duty of the entire perfor-
mance or cure according to the provisions of § 275.

(2) The creditor is also entitled to claim compensation
for damages in lieu of performance under the additional
requirements of § 286/1 or § 286/2.

§ 326 (1) If one party to a reciprocal contract is delayed
in performance of his obligation, does not fulfill his obli-
gation in part or in conformity to the contract, or he is
released from the duty of performance or cure due from
him according to the provisions of § 275, then the other
party may also rescind the contract under the additional
requirements of § 326/1 or § 326/2; the claim for perfor-
mance or cure is barred. The excise of the right to re-
scind the contract does not require any responsibility of

the party who owes the performance or cure for the cir-
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cumstance which caused his non-performance or re-
lease from the duty of performance or cure under § 275.

(3) The claim for performance or cure is excluded inso-
far as the creditor claims compensation for damages in
lieu of performance under Paragraph (2). If the creditor
demands compensation for damages in lieu of the entire
obligation, then the debtor may claim the return of what
he has already performed according to the provisions of
§§ 346 to 356 applicable to the contractual right of
rescission.

(4) However, the debtor is not liable for damages insofar
as he is not responsible for the circumstance as a result
of which:

1. the performance due from him has not been
wholly or partially effected in due time and as
owed or;

2. heisreleased from the duty of performance ac-

cording to the provisions of § 275.

(2) The rescission of the contract is excluded insofar as
the other party caused the circumstance in consequence
of which:

1. the performance owed to him has not been wholly
or partially effected in due time and in conformity
to the contract or;

2. the party who owes the performance is released

from the duty according to the provisions of § 275.

(5) In the case of a reciprocal contract, the entitlement
of one party to rescission of contract under § 326 shall
not be affected by the circumstance whether the other
party is responsible for the non-performance or not.

(3) The rescission of the contract does not interfere with
the right to claim compensation for non-performance
under § 286 or § 286/1.

§286/1 (1) If the debtor is in delay in respect of the per-
formance due from him, does not fulfill his obligation in
part or as owed, the creditor may allot him a fixed rea-
sonable period for performance or cure. After the expi-
ration of the period he is also entitled to demand com-
pensation for damages in lieu of performance insofar as
the performance owed to him has not been wholly or
partially effected in due time and as owed.

§ 326/1 (1) If, in the case of a reciprocal contract, one
party is in delay in respect of the performance due from
him or does not fulfill his obligation in part or in con-
formity to the contract, the other party may allot him a
fixed reasonable period for performing his part or cure.
After the expiration of the period he is also entitled to
rescind the contract insofar as the performance owed to
him has not been wholly or partially effected in due
time and in conformity to the contract.

(2) After the expiration of the period, the creditor is also
entitled to demand compensation for damages in lieu of
the entire obligation if the performance is not effected
at all. The same rule applies:

1. in case of non-performance in part, if the creditor
has no interest in the partial performance; or
2. 1in case the performance is not effected as owed,

the cure is not successfully effected.

(2) After the expiration of the period, he is also entitled
to rescind the entire contract if the performance is not
effected at all. The same rule applies if:

1. in case of non-performance in part, if the other
party has no interest in the partial performance of
the contract; or

2. 1in case the performance is not effected in con-

formity to the contract, the cure is not successfully
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However, the rule shall not apply if the non-perfor-
mance is trivial.

effected.
However, the rule shall not apply if the non-perfor-
mance is trivial.

(3) The creditor may immediately exercise the right to
claim compensation for damages under Paragraph (1) or
(2) without the fixing of a period being necessary if:

1. atime by the calendar is fixed for the perfor-
mance, but the debtor does not perform at the
fixed time; or

2. anotice is required to precede the performance,

and the time is fixed in such manner that it may
be reckoned hy the calendar from the time of no-
tice, but the debtor does not perform in due time.

(3) The other party may immediately exercise the right
to rescind the contract under Paragraph (1) or (2) with-
out the fixing of a period being necessary if:

1. the object of a contract according to its nature or
to an intention declared by the parties can be ac-
complished only by performance at a fixed time or
within a fixed period, and such time or period has
passed without one of the parties having per-
formed his obligation; or
a notice is required to precede the performance,
and the time is fixed in such manner that it may
be reckoned hy the calendar from the time of no-
tice, but that party does not perform in due time.

(4) If the creditor will have no interest in the perfor-
mance in consequence of the delay in performance,
non-performance in part, or the performance which is
not effected as owed, he may give a warning to the
debtor in advance with the declaration that he will
refuse such a performance or cure. He may, by refusing
the performance or cure, also demand compensation for
damages in lieu of the entire obligation without the fix-
ing of a period being necessary if the performance owed
to him has not been wholly or partially effected in due
time and as owed, unless the non-performance is trivial.
If the creditor refuses merely to accept the cure, then he
may also claim compensation for damages insofar as the
performance owed to him has not been wholly or par-
tially effected in due time and as owed.

(4) I, in consequence of the delay in performance, non-
performance in part, the performance which is not ef-
fected in conformity to the contract, the performance of
the contract will be of no use to the other party, such
other party may give a warning to that party in advance
with the declaration that he will refuse such a perfor-
mance or cure. He may, by refusing the performance or
cure, also rescind the entire contract without the fixing
of a period being necessary if the performance owed to
him has not been wholly or partially effected in due
time and in conformity to the contract, unless the non-
performance is trivial. If the other party refuses merely
to accept the cure, then he may also rescind the contract
insofar as the performance owed to him has not been
wholly or partially effected in due time and in conform-
ity to the contract.

§ 286/2 (~ § 280) (1) Insofar as the debtor is released
from the duty of performance or cure due from him ac-
cording to the provisions of § 275 in consequence of a
circumstance occurring after the creation of obligation,
the creditor is also entitled to demand compensation for
damages in lieu of performance.

§ 326/2 (~ §325) (1) Insofar as one party to a reciprocal
contract is released from the duty of performance or
cure due from him according to the provisions of § 275
in consequence of a circumstance, the other party may
rescind the contract regardless of whether the circum-
stance occurred after the creation of contractual obliga-
tion or not.
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(2) The creditor may also demand compensation for
damages in lieu of the entire obligation if the debtor is
wholly released from the duty of performance accord-
ing to the provisions of § 275. The same rule applies:

1. in case of release from duty of performance under
§ 275 in part, if the creditor has no interest in the
partial performance; or
in case the performance is not effected as owed, if
the debtor is wholly released from the duty of
cure according to the provisions of § 275.
However, the rule shall not apply if the non-perfor-
mance is trivial.

(2) The other party is also entitled to rescind the entire
contract if that party is wholly released from the duty of
performance according to the provisions of § 275. The
same rule applies:

1. in case of release from duty of performance under
§ 275 in part, if the other party has no interest in
the partial performance; or
in case the performance due from one party is not
effected in conformity to the contract, if that party
is wholly released from the duty of cure according
to the provisions of § 275.
However, the rule shall not apply if the non-perfor-
mance is trivial.

(3) If the creditor claims delivery of the substitute re-
ceived or assignment of the claim for compensation un-
der § 275/1, the compensation to be made to him is di-
minished by the value of the substitute received or of
the claim for compensation.

(3) Besides under the condition provided for in § 326 (3),
the rescission of the contract is also excluded if:

1. one party is released from the duty of perfor-
mance according to the provisions of § 275 in con-
sequence of a circumstance at the time when the
other party is in default of acceptance; unless the
party who owes that performance caused the cir-
cumstance by himself or;
the other party demands delivery of the substitute
received or assignment of the claim for compensa-

tion according to the provisions of § 275/1.
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<PartIII >
Comparison between the replication and the modernized BGB

After finishing the replication of the modernized BGB (2001), we would like to compare its result
with the genuine provisions of the new BGB.* Reasons for the differences between the both sets
of provisions would be either our own original concepts in the replication or the newly intro-
duced concepts in the modernized BGB. The latter may have their origins rather outside of the
traditional concepts of BGB. We would like to integrate such newly introduced concepts in the
modernized BGB as “Optional alterations”.

A. Comparison to the modernized 8§ 241 - 285/1

a) The provision about the definition of the debtor’s liability in § 276
The following table shows the comparison of the provisions §§ 241 — 285/1. At this moment, we
would like to introduce a supplementary provision § 276, which was eliminated during the re-
arrangement of the traditional German provisions by Wszg111125194@7 in the year 1925." The
original version of WizmaﬂgwmaLLW@LLazwm}Ué N.A. 2468 did not adopted this provision. How-
ever, several other provisions, for instance Sec. 217 (based on the German § 287) or Sec. 373
(based on Art.100 of the Swiss Code of Obligations), apparently presumed such a definition of
the debtor’s liability. For this reason, we would like to adopt § 276 into our replication. How-
ever, its position as § 276 is inadequate because § 275 in the modernized BGB has no relevance
any more to the question of the debtor’s liability. This question is now firstly addressed in §§ 284
and 285 about the debtor’s default. Consequently, the best position for the definition of the lia-
bility would be the position next to §§ 284 and 285.

At the same time, the related provisions; namely §§ 277 and 278 may also follow the newly lo-
cated section of the definition as § 285/1. § 277 was not adopted in the rearrangement by n3zen
11U351%9487. So, it could be introduced as another supplementary and optional adoption as §
285/2. On the other hand, § 278 was already adopted as Sec. 220. It is the position next to the
provision about the debtor’s liability for impossibility. Therefore, it could be moved from this in-
adequate position to the original position next to § 277 as § 285/3. All the related operations may
be described as follows:

Supplementary adoption 01: Definition of the debtor's responsibility in § 276 as a new § 285/1

The definition of the debtor’s liability in § 276 may be adopted to the position next to 88 284 and 285 about the debtor’s
default as a new provision § 285/1.

Relocation 01: The existing § 285/1 about the higher responsibility during default as a new § 285/4

As a result of introduction of the definition of the debtor’s responsibility as a new 8285/1, he existing § 285/1 must be
renumbered as § 285/4.

14 The English translation of the German BGB in the tables III-A, III-B, and III-C is based on the publication of the
German Federal Ministry of Justice available at: <https://www.gesetze-im-internet.de/>.

15 Shiori Tamura, “Basic View to Reconstruction of the Arrangement of the Articles on ‘Remedies for non-
performance’ in the Civil and Commercial Code of Thailand (1925)” (unpublished note, 2017) 18 available on the
website managed by the author at: <https://openlegaltextbook.ddns.net/Resources/>.
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Supplementary adoption 02: Reduced responsibility in own matters under § 277 as a new 285/2

In certain situations, the debtor has to bear only reduced responsibility in the same manner as in own matters. § 277 de-
clares this principle as an exception to the standard responsibility under 8 276. This provision may be introduced to into
the replication as a new 8 285/2. 1t is an option.

Supplementary adoption 03: Reduced responsibility during the creditor’s default under § 300 as a new 285/5

Another related provision is 8 300 about the debtor’s reduced responsibility during the creditor’s default. It was not in-
cluded in the Thai arrangement by Wz &1L 251%4@7. This provision may be also introduced to into the replication
as a new 8 285/5. Itis an option, too.

Relocation 02: Vicarious liability in § 278 as a new 285/3

In the current Thai code, the provision about vicarious liability adopted from the traditional German 8 278 is located in
the position next to the provision abut the liability for impossibility of performance as Sec. 220. This provision § 278 may
be relocated to the original position next to 8 277 as a new § 285/3.

Relocation 03: Effect of the creditor's default in § 301 as a new 285/6

In the current Thai code, the provision about the effect of the creditor’s default from the traditional 8 301 is located in the
position next to the provision abut the debtor’s vicarious liability as Sec. 221. This provision 8 301 may be relocated to the
position next to the provision about the debtor’s reduced liability during the creditor’s default as a new § 285/6.

[Table lll-A: Comparison to the Modernized §§ 241 - 285/1]
=" Table ITI-A in German

Replication from BGB (1898) Modernized BGB (2001)

§ 241 Claim for performance (:0riginal § 241) § 241 Duties ariSing from an Ob"gation
~ (1) By virtue of an obligation the creditor is entitled to claim

. (corre- erformance from the debtor. The performance may also
claim performance from the debtor. The perfor- sponding) pertorm P Y
consist in forbearance.

By virtue of an obligation the creditor is entitled to

mance may also consist in forbearance.

(2) An obligation may also, depending on its contents, oblige

(mon o1 | €ach party to take account of the rights, legal interests and
other interests of the other party.
§ 241/1 Claim for cure (missing)

(1) If the debtor does fulfill his obligation but not
wholly and as owed, especially in specie, quantity,
or quality of the effected performance, then the
creditor may claim its cure according to the provi-
sions §§ 286/1 or 326/1 to resolve the insufficiency.
However, the claim for cure is excluded if the cred-
itor is the person who caused the circumstance
which makes the performance insufficient.

(2) If the debtor effects the cure in due time, then
his obligation is deemed properly fulfilled at the

time of his initial performance, provided that the

82



III. Comparison between the Replication and the Modernized BGB

creditor has accepted the cure, unless the initial
non-performance has already caused damages to
the creditor.

Jlece]

§ 275 Release from duty of performance

(1) The debtor is released from his obligation to
perform or cure insofar as the performance or
cure becomes impossible in consequence of a cir-
cumstance regardless of whether the circumstance
already exists at the time of the creation of the obli-
gation or not.

(2) If the debtor becomes unable to perform, it is
equivalent to a circumstance rendering the perfor-
mance impossible.

§275/1 («~ § 281 (1)) Claim for substitute

If, in consequence of the circumstance which re-
leases the debtor from the duty of performance or
cure due from him according to the provisions of §
275, the debtor acquires a substitute or a claim for
compensation for the object owed, the creditor
may demand delivery of the substitute received or
assignment of the claim for compensation.

(== See §285/1)

5]

(corre-
sponding)

-

Option 02

-

Option 03

-

Option 04

5]

(corre-
sponding)

-

Option 05
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§ 275 Exclusion of the duty of performance

(1) A claim for performance is excluded to the extent that
performance is impossible for the obligor or for any other
person.

(2) The obligor may refuse performance to the extent that
performance requires an expenditure of time and effort that,
taking into account the subject matter of the obligation and
the requirement of acting in good faith, is grossly dispropor-
tionate to the obligee’s interest in performance. In determin-
ing what efforts reasonably may be required of the obligor, it
also is to be taken into account whether they are responsible
for the impediment preventing performance.

(3) In addition, the obligor may refuse performance if he is
to render the performance in person and, when the obstacle
to the performance of the obligor is weighed against the in-
terest of the obligee in performance, performance cannot be
reasonably required of the obligor.

(4) The rights of the obligee are governed by sections 280,
283 to 285, 311a and 326.

(= See § 285 (1))

§ 276 Responsibility of the obligor

(1) The obligor is responsible for intention and negligence, if
a higher or lower degree of liability is neither laid down nor
to be inferred from the other subject matter of the obliga-
tion, including but not limited to the giving of a guarantee or
the assumption of a procurement risk. The provisions of sec-
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[...]

§ 284 Default of the debtor

(1) If the debtor does not perform after warning
given by the creditor after maturity, he is in default
through the warning. Bringing an action for the
performance and the service of an order for pay-
ment in hortatory process are equivalent to warn-
ing.

(2) The debtor is immediately in default without
the giving of a warning being necessary if:

1. atime by the calendar is fixed for the perfor-
mance, but the debtor does not perform at
the fixed time; or

2. anotice is required to precede the perfor-
mance, and the time is fixed in such manner
that it may be reckoned by the calendar from
the time of notice, but the debtor does not
perform in due time.

(3) If the creditor will have no interest in the per-
formance in consequence of the delay in perfor-
mance, or non-performance in part, or the perfor-
mance which is not effected as owed, he may give a
warning to the debtor in advance with the declara-

tion that he will refuse such a performance or cure.

The debtor is in default without warning if the per-
formance has not been wholly or partially effected
in due time and as owed.

§ 285 Exclusion of default

Otherwise:

a3

(corre-
sponding)

I

(corre-
sponding)

]

(corre-
sponding)

-

Option 06

~

(corre-
sponding)

(missing)

(corre-
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tions 827 and 828 apply with the necessary modifications.
(2) A person acts negligently if he fails to exercise reasonable
care.

(3) The obligor may not be released in advance from liability
for intention.

[...]

§ 286 Default of the obligor

(1) If the obligor, following a warning notice from the obli-
gee that is made after performance is due, fails to perform,
he is in default as a result of the warning notice. Bringing an
action for performance and serving a demand for payment
in summary debt proceedings for recovery of debt have the
same effect as a warning notice.

(2) There is no need for a warning notice if
a period of time according to the calendar has been
specified,

2. performance must be preceded by an eventand a
reasonable period of time for performance has been
specified in such a way that it can be calculated, start-
ing from the event, according to the calendar,

3. the obligor seriously and definitively refuses perform-
ance,

4. for special reasons, weighing the interests of both
parties, the inmediate commencement of default is
justified.

(3) The obligor of a claim for payment is in default at the
latest if he does not perform within thirty days after the due
date and receipt of an invoice or equivalent statement of
payment; this applies to an obligor who is a consumer only if
these consequences are specifically referred to in the invoice
or statement of payment. If the time at which the invoice or
payment statement is received by the obligor is uncertain, an
obligor who is not a consumer is in default at the latest thirty
days after the due date and receipt of the consideration.

(4) The obligor is not in default for as long as performance is
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The debtor is not in default so long as the perfor-
mance is not effected in consequence of the cir-
cumstance for which he is not responsible.

§ 285/1 (~ § 276) Default of the debtor
(1) The debtor is responsible, unless it is otherwise
provided, for intention and negligence. A person
who does not exercise ordinary care acts negli-
gently. The provisions of §§ 827, 828 apply.
(2) A debtor may not be released beforehand from
responsibility for intention.

[Supplementary adoption 01]

§ 285/2 («~ § 277) Standard of care in ones own
affairs

A person who is answerable only for such care as
he is accustomed to exercise in his own affairs is
not relieved from responsibility for gross negli-

gence. [Supplementary adoption 02]

§ 285/3 (+ 1.220) Responsibility of the debtor for
third parties (=original § 278)

The debtor is responsible for fault on the part of
his legal representative, and of persons whom he
uses to perform his obligation, to the same extent
as for fault on his own part. The provision of sec-

tion 276 (3) does not apply. [Relocation 02]

§ 285/4 (« § 285/1+ 11.217) Responsibility during
default (=original § 287)

The debtor is responsible for all negligence during
his default. He is also responsible for the circum-
stance arising accidentally during the default
which releases the debtor from the duty of perfor-
mance or cure due from him according to the pro-
visions of § 275, unless the damages would have

sponding)

(identical)

(identical)

arisen even if he had performed in due time.[Relocation 01]

§ 285/5 (+— § 300) Effects of default by the credi-
tor

(1) The debtor is, during the period of the default of
the creditor, only responsible for intent and gross
negligence.

(2) If a thing designated only by class is owed, the
risk passes to the creditor at the time when he is in
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not made as the result of a circumstance for which he is not
responsible.

§ 277 Standard of care in ones own affairs

A person who owes only the care that he customarily exer-
cises in his own affairs is not released from liability for gross
negligence.

§ 278 Responsibility of the obligor for third parties

The obligor is responsible for fault on the part of his legal
representative, and of persons whom he uses to perform his
obligation, to the same extent as for fault on his own part.
The provision of section 276 (3) does not apply.

§ 287 Liability during default

While he is in default, the obligor is responsible for all negli-
gence. He is liable for performance in the case of chance as
well, unless the damage would have occurred even if per-
formance had been made in good time.

§ 300 Effects of default by the obligee

(1) The obligor is, during the period of the default of the ob-
ligee, only responsible for intent and gross negligence.

(2) If a thing designated only by class is owed, the risk
passes to the obligee at the time when he is in default by not
accepting the thing offered.




Reasoning to the Personal Reform Proposal

default by not accepting the thing offered.
[Supplementary adoption 03]

§ 285/6 (+~ 1.221) Cessation of interest (=original
§301)

During the period of default by the creditor, the
debtor need not pay interest on an interest-bearing
money debt.

[Relocation 03]

b) Introduction of Options 01 - 06

(identical)

§301 Cessation of interest
During the period of default by the obligee, the obligor need
not pay interest on an interest-hearing money debt.

In the comparison of this part, we could recognize six issues which have their origin outside of
the traditional concept of BGB (1898). They may be also introduced into our replication as “op-

tions” as follows:

Option 01: Duty to protect other party arising from obligation

According to the newly introduced 8 241 (2), every obligation obligates each parties to exercise care to protect other par-
ties. Each obligation automatically involves this duty. In this sense, this duty composes an essential part of obligations
and its breach in “non-performance” in a broader sense. This new principle may be introduced into the replication as 8

241 (2).

Options 02 - 03: Additional grounds for the release from duty of performance

The modernized § 275 acknowledges two additional conditions which may release the debtor from his duty of perfor-
mance besides the traditional grounds of “impossibility of performance” and “inability to perform”:

1. 8275 (2) allows the debtor to refuse performance if it would put unreasonable and unjustifiable strain on the

debtor in the aspect of substantial contents of performance in a same manner as the “objective impossibility”;

2. 8275 (3) allows the debtor to refuse performance if the debtor seriously suffers under severe circumstances so
that the ordinary performance could not be reasonably expected from him in a same manner as the “subjective
impossibility”, especially if the other party’s breach of duty under § 241 (2) heavily damages the trust relationship
between the parties and makes continuation of the legal relation unacceptable for the debtor.

Option 04: Explanatory remarks on the rights of the creditor

The modernized 8§ 275 prescribes simply release of the debtor from duty of performance under certain conditions. It does
not contain any restrictions on the rights of the creditor. Therefore, it would be sincere if the provision clearly indicates
that the creditor’s rights are determined by other certain principles. Furthermore, another remark could be added re-

garding the rights and duties of the parties in case of reciprocal contract.

Option 05: Consideration of agreement about guaranty or procurement risk

The modernized BGB acknowledges agreements between parties regarding “guaranty” or “procurement risk” as special
agreement about the debtor’s responsibility (or liability). In this way, the modernized BGB can cover also cases of “defect
liability” under the general provisions on liability for non-performance. This concept may introduce into the replication

as an option.
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Option 06: Refusal of performance as a ground for immediate effect of default or liability

Itis quite reasonable that the effect of “default”, “liability”, or entitlement to “rescission of contract” may become imme-
diately valid if the debtor clearly declares his refusal of performance. This condition may introduce to 88 284 (2), 286/1
(3), and 326/1 (3). At the same time, the refusal of “cure” must be also included in this condition in §§ 286/1 and 326/1.

B. Comparison to the modernized 88 286 — 286/2

In the next part about the creditor’s claim for damages, there are following four “newly intro-
duced concepts” in the modernized BGB. One of them (Option 06) was already mentioned.
Therefore, we will discuss here three other new “Options” as follows:

[Table llI-B: Comparison to the Modernized §§ 286 - 286/2]

Replication from BGB (1898)

§ 286 Damages for non-performance in general
(1) The debtor shall compensate the creditor for
any damage arising from his delay in performance,
non-performance in part, the performance which
is not effected as owed, or his release from duty of
the performance due from him under § 275. The
exercise of the right to claim compensation for
damages shall not preclude claim for performance
or cure, unless the debtor is released from the duty
of the entire performance or cure according to the
provisions of § 275.

(2) The creditor is also entitled to claim compensa-
tion for damages in lieu of performance under the
additional requirements of § 286/1 or § 286/2.

(3) The claim for performance or cure is excluded
insofar as the creditor claims compensation for
damages in lieu of performance under Paragraph
(2). If the creditor demands compensation for dam-
ages in lieu of the entire obligation, then the debtor
may claim the return of what he has already per-
formed according to the provisions of §§ 346 to 356
applicable to the contractual right of rescission.

(4) However, the debtor is not liable for damages
insofar as he is not responsible for the circum-
stance as a result of which:

1. the performance due from him has not been

wholly or partially effected in due time and

-

Option 07

Otherwise:

5]

(corre-
sponding)

5]

(corre-
sponding)

]

(corre-
sponding)

I

(corre-
sponding)
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=" Table III-B in German

Modernized BGB (2001)

§ 280 Damages for breach of duty

(1) If the obligor breaches a duty arising from the obligation,
the obligee may demand damages for the damage caused
thereby. This does not apply if the obligor is not responsible
for the breach of duty.

(2) Damages for delay in performance may be demanded by
the obligee only subject to the additional requirement of
section 286.

(3) Damages in lieu of performance may be demanded by
the obligee only subject to the additional requirements of
sections 281, 282 or 283.

(=>See §281(4), (5))

(=>See §280 (1) Sentence 2)
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as owed or;
2. heisreleased from the duty of performance
according to the provisions of § 275.

(5) In the case of a reciprocal contract, the entitle-
ment of one party to rescission of contract under §
326 shall not be affected by the circumstance
whether the other party is responsible for the non-
performance or not.

§ 286/1 Damages in lieu of performance for non-
performance or failure to perform as owed

(1) If the debtor is in delay in respect of the perfor-
mance due from him, does not fulfill his obligation
in part or as owed, the creditor may allot him a
fixed reasonable period for performance or cure.
After the expiration of the period he is also entitled
to demand compensation for damages in lieu of
performance insofar as the performance owed to
him has not been wholly or partially effected in
due time and as owed.

(2) After the expiration of the period, the creditor is
also entitled to demand compensation for damages
in lieu of the entire obligation if the performance is
not effected at all. The same rule applies:

1. in case of non-performance in part, if the
creditor has no interest in the partial perfor-
mance; or

2. in case the performance is not effected as
owed, the cure is not successfully effected.

However, the rule shall not apply if the non-perfor-
mance is trivial.

(3) The creditor may immediately exercise the right
to claim compensation for damages under Para-
graph (1) or (2) without the fixing of a period being
necessary if:

1. atime by the calendar is fixed for the perfor-
mance, but the debtor does not perform at
the fixed time; or

2. anotice is required to precede the perfor-
mance, and the time is fixed in such manner
that it may be reckoned by the calendar from

(missing)

N"

(corre-
sponding)

N"

(corre-
sponding)

-

Option 06

Otherwise:

5]

(corre-
sponding)
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§281 Damages in lieu of performance for non-perform-
ance or failure to render performance as owed

(1) To the extent that the obligor does not render perform-
ance when it is due or does not render performance as
owed, the obligee may, subject to the requirements of sec-
tion 280 (1), demand damages in lieu of performance, if he has
without result set a reasonable period for the obligor for
performance or cure.

If the obligor has performed only in part, the obligee may
demand damages in lieu of complete performance only if he has
no interest in the part performance. If the obligor has not
rendered performance as owed, the obligee may not de-
mand damages in lieu of performance if the breach of duty is
immaterial.

(2) Setting a period for performance may be dispensed with if the
obligor seriously and definitively refuses performance ...
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the time of notice, but the debtor does not
perform in due time.

(4) If the creditor will have no interest in the per-
formance in consequence of the delay in perfor-
mance, non-performance in part, or the perfor-
mance which is not effected as owed, he may give a
warning to the debtor in advance with the declara-
tion that he will refuse such a performance or cure.
He may, by refusing the performance or cure, also
demand compensation for damages in lieu of the
entire obligation without the fixing of a period be-
ing necessary if the performance owed to him has
not been wholly or partially effected in due time
and as owed, unless the non-performance is trivial.
If the creditor refuses merely to accept the cure,
then he may claim compensation for damages inso-
far as the performance owed to him has not been
wholly or partially effected in due time and as
owed.

(<8286 (3) Sentence 1)

(<=$§286 (3) Sentence 2)

§ 286/2 (— § 280) Damages in lieu of perfor-
mance in case of release from duty of perfor-
mance

(1) Insofar as the debtor is released from the duty
of performance or cure due from him according to
the provisions of § 275 in consequence of a circum-
stance occurring after the creation of obligation,
the creditor is also entitled to demand compensa-
tion for damages in lieu of performance.

(2) The creditor may also demand compensation

5]

(corre-
sponding)

5]

(corre-
sponding)

-

Option 08

~

(corre-
sponding)

(corre-
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... or if there are special circumstances which, after the in-
terests of both parties are weighed, justify the immediate as-
sertion of a claim for damages.

(3) If the nature of the breach of duty is such that setting a
period of time is out of the question, a warning notice is
given instead.

(4) The claim for performance is excluded as soon as the ob-
ligee has demanded damages in lieu of performance.

(5) If the obligee demands damages in lieu of complete per-
formance, the obligor is entitled to claim the return of his
performance under sections 346 to 348.

§282 Damages in lieu of performance for breach of a
duty under section 241 (2)

If the obligor breaches a duty under section 241 (2), the obli-
gee may, if the requirements of section 280 (1) are satisfied,
demand damages in lieu of performance, if he can no longer
reasonably be expected to accept performance by the ob-
ligor.

§283 Damages in lieu of performance where the duty of
performance is excluded

If, under section 275 (1) to (3), the obligor is not obliged to
perform, the obligee may, if the requirements of section 280
(1) are satisfied, demand damages in lieu of performance. ...

... Section 281 (1) sentences 2 and 3 and (5) apply with the
necessary modifications.
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for damages in lieu of the entire obligation if the
debtor is wholly released from the duty of perfor-
mance according to the provisions of § 275. The
same rule applies:

1. in case of release from duty of performance
under § 275 in part, if the creditor has no in-
terest in the partial performance; or

2. in case the performance is not effected as
owed, if the debtor is wholly released from
the duty of cure according to the provisions
of § 275.

However, the rule shall not apply if the non-perfor-
mance is trivial.

(3) If the creditor claims delivery of the substitute
received or assignment of the claim for compensa-
tion under § 275/1, the compensation to be made to
him is diminished by the value of the substitute re-
ceived or of the claim for compensation.

(<=See §275/1)

(«=See §286/2 (3))

Option 07: Breach of duties arising from obligation

sponding)

5]

(corre-
sponding)

-

Option 09

5]

(corre-
sponding)

5]

(corre-
sponding)

(=>See §285(2))

§ 284 Reimbursement of futile expenses

In place of damages in lieu of performance, the obligee may
demand reimbursement of the expenses which he has made
and in all fairness was entitled to make in reliance on receiv-
ing performance, unless the purpose of the expenses would
not have been achieved, even if the obligor had not
breached his duty.

§ 285 Return of reimbursement

(1) If the obligor, as a result of the circumstance by reason of
which, under section 275 (1) to (3), he has no duty of per-
formance, obtains reimbursement or a claim to reimburse-
ment for the object owed, the obligee may demand return of
what has been received in reimbursement or an assignment
of the claim to reimbursement.

(2) If the obligee may demand damages in lieu of perform-
ance, then, if he exercises the right stipulated in subsection
(1) above, the damages are reduced by the value of the re-
imbursement or the claim to reimbursement he has ob-
tained.

In case the duty to protect other parties according to the proposal in Option 01 would be introduced, then the grounds
for the liability would not be only “non-performance” in the narrow sense. Any breach of duties resulting from obliga-
tion, especially the breach of duty of protection, should result in the liability for damages. This point may be clearly de-
clare in the basic provision of 8 286 (1). In this occasion, we would like to reference the wordings and composition of Art.
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415 of the Japanese Civil Code for the reason that this general provision aims to cover all the types of non-performance.
Above all, such a composition will show much more conformity with the current Thai Sec. 215.

In accordance with this improvement of the composition of 8 286 (1), furthermore, the composition of the provisions 88
241/1 (1), 284 (3), 286 (5), 286/1 (1) and (4), 326 (1) and (4), 362/1 (1) and (4) may be improved in the corresponding
manner.

Option 08: Damages in lieu of performance and rescission of contract due to breach of § 241 (2)

Another consequence of the introduction of “duty of protection” in Option 01 would be the entitlement to claim for dam-
ages in lieu of performance due to the breach of this duty. The provision of § 282 in the modernized BGB could be intro-
duced into our replication as a new 8 286/4 at the position next to the provision about “damages in lieu of performance”
due to “impossibility etc.”. At the same time, the breach of the duty of protection should be also introduced as a new 8
326/3 at the position next to the provision about “rescission of contract” due to “impossibility etc.”.

Option 09: Compensation of “useless expenditure” instead of “damages in lieu of performance”

The modernized § 284 entitles the creditor to choice between “expectation interest” and “reliance interest” in case of
non-performance. This new entitlement could be introduced also into the replication of the reform as a new § 286 (3).
The existing 88 286 (3), (4), and (5) may be renumbered as new 88 286 (4), (5), and (6).

* Inthe traditional BGB, a contract for an “initially impossible performance” was void (8 306). In this case, the creditor
had no entitlement to claim for damages in lieu of performance (compensation of expectation interest). Instead, §
307 allowed the creditor to claim compensation of “negative interest” or “reliance interest” insofar as it did not ex-
ceed the amount of “expectation interest”. The modernized BGB repealed the traditional 88 306 and 307. At the same
time, the new § 284 generally entitles the creditor in any case to the choice between “expectation interest” and “re-
liance interest” because the latter could be higher than the former in certain cases. The limitation of the amount up
to “expectation interest” was removed.
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C. Comparison with the modernized 88 323 - 326

In the last part of the comparison, we realize that the modernized BGB has strongly rearranged
the provisions about the claim for counter-performance and the rescission of contract as de-
scribed below in HI.C.a). In close consideration in details, however, we recognize that there are
no fundamental changes in the basic concept of rescission of contract besides its release from
the question of the responsibility (= see IL.A.d)). There are new “Options” 10 and 11 as follows:

[Table llI-C: Comparison to the Modernized §§ 323 - 326/2]
=~ Table ITI-C in German

Replication from BGB (1898) Modernized BGB (2001)

§311a Obstacle to performance when contract is entered
into

(1) A contract is not prevented from being effective by the
fact that under section 275 (1) to (3) the obligor does not
need to perform and the obstacle to performance already ex-
ists when the contract is entered into.

(2) The obligee may, at his option, demand damages in lieu
of performance or reimbursement of his expenses in the ex-
tent specified in section 284. This does not apply if the ob-
ligor was not aware of the obstacle to performance when en-
tering into the contract and is also not responsible for his
lack of awareness. Section 281 (1) sentences 2 and 3 and (5)
apply with the necessary modifications.

-

Option 10

§ 323 (1) Insofar as one party to a reciprocal con-
tract is released from the duty of performance or

I

(corre- | (=>See §326 (1))
275 in consequence of a circumstance, he loses the | sponding)

cure due from him according to the provisions of §

claim to counter-performance regardless of
whether the circumstance already exists at the
time of the creation of the contract or not. The
other party however remains bound to effect the
counter-performance if:
1. he claims compensation for damages in lieu
of performance under § 286 (2) or
2. in case the performance due from one party
is not effected in conformity to the contract,
the party is released from the duty of cure ac-
cording to the provisions of § 275.

(2) Furthermore, if the other party demands deliv-

ery under § 275/1 of the substitute received for the ~
object owed, or assignment of the claim for com- (corre- | (=>See 8326 (3))
sponding)

pensation, he remains bound to effect the counter-

performance; this is diminished, however, in con-
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formity with §§ 472, 473, insofar as the value of the
substitute or of the claim for compensation is less
than of the value of the performance due.

(3) If the counter-performance has been effected

which according to these provisions was not due, ~
the value of the performance effected may be de- (corre- | (= See § 326 (4))
sponding)

manded back under the provisions relating to the
return of unjustified benefits.

§ 324 (1) Insofar as one party to a reciprocal con-
tract is released from the duty of performance due
from him according to the provisions of § 275 in
consequence of a circumstance which the other

5]

(corre- | (= See §326(2))
performance. He must, however, deduct what he sponding)

party caused, he retains his claim for the counter-

saves in consequence of release from the perfor-
mance, or what he acquires or maliciously omits to
acquire by an alternative application of his facul-
ties.

(2) The same rule applies if one party is released
from the duty of performance according to the pro-

5]

. . (corre- | (=> See §326 (2))
at the time when the other party is in default of ac- | sponding)

visions of § 275 in consequence of a circumstance

ceptance; unless the party who owes the perfor-
mance caused the circumstance by himself.

§ 326 (1) If one party to a reciprocal contract is de-
layed in performance of his obligation, does not
fulfill his obligation in part or in conformity to the
contract, or he is released from the duty of perfor-
mance or cure due from him according to the pro-
visions of § 275, then the other party may also re-
scind the contract under the additional require-
ments of § 326/1 or § 326/2; the claim for perfor-
mance or cure is barred. The excise of the right to

(missing)

rescind the contract does not require any responsi-
bility of the party who owes the performance or
cure for the circumstance which caused his non-
performance or release from the duty of perfor-
mance or cure under § 275.

5]

(2) The rescission of the contract is excluded inso-
_ ] (corre- | (= See § 323 (6))
far as the other party caused the circumstance in sponding)
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consequence of which:

1. the performance owed to him has not been
wholly or partially effected in due time and
in conformity to the contract or;

2. the party who owes the performance is re-
leased from the duty according to the provi-
sions of § 275.

(3) The rescission of the contract does not interfere
with the right to claim compensation for non-per-
formance under § 286 or § 286/1.

§ 326/1 (1) If, in the case of a reciprocal contract,
one party is in delay in respect of the performance
due from him or does not fulfill his obligation in
part or in conformity to the contract, the other
party may allot him a fixed reasonable period for
performing his part or cure. After the expiration of
the period he is also entitled to rescind the contract
insofar as the performance owed to him has not
been wholly or partially effected in due time and in
conformity to the contract.

(2) After the expiration of the period, he is also en-
titled to rescind the entire contract if the perfor-
mance is not effected at all. The same rule applies
if:

1. in case of non-performance in part, if the
other party has no interest in the partial per-
formance of the contract; or

2. 1in case the performance is not effected in
conformity to the contract, the cure is not
successfully effected.

However, the rule shall not apply if the non-perfor-
mance is trivial.

(3) The other party may immediately exercise the
right to rescind the contract under Paragraph (1) or
(2) without the fixing of a period being necessary
if:

1. the object of a contract according to its na-
ture or to an intention declared by the par-
ties can be accomplished only by perfor-
mance at a fixed time or within a fixed pe-

54

(corre-
sponding)

N"

(corre-
sponding)

N"

(corre-
sponding)

-

Option 06

Otherwise:

~

(corre-
sponding)
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(= See § 325)

§ 323 Revocation for non-performance or for perform-
ance not in conformity with the contract

(1) If, in the case of a reciprocal contract, the obligor does
not render an act of performance which is due, or does not
render it in conformity with the contract, then the obligee
may revoke the contract, if he has specified, without result,
an additional period for performance or cure.

(=>See §323 (5))

(2) The specification of a period of time can be dispensed
with if
1. the obligor seriously and definitively refuses perform-
ance,
2. the obligor does not render performance by a date
specified in the contract or within a period specified
in the contract, in spite of the fact that, according to a
notice given by the obligee to the obligor prior to
conclusion of the contract or based on other circum-
stances attending at the time of its conclusion, the
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riod, and such time or period has passed
without one of the parties having performed
his obligation; or

2. anotice is required to precede the perfor-
mance, and the time is fixed in such manner
that it may be reckoned by the calendar from
the time of notice, but that party does not
perform in due time.

(4) If, in consequence of the delay in performance,
non-performance in part, the performance which
is not effected in conformity to the contract, the
performance of the contract will be of no use to the
other party, such other party may give a warning to
that party in advance with the declaration that he
will refuse such a performance or cure. He may, by
refusing the performance or cure, also rescind the
entire contract without the fixing of a period being
necessary if the performance owed to him has not
been wholly or partially effected in due time and in
conformity to the contract, unless the non-perfor-
mance is trivial. If the other party refuses merely
to accept the cure, then he may also rescind the
contract insofar as the performance owed to him
has not been wholly or partially effected in due
time and in conformity to the contract.

(«<=See §326/1(2))

(«=See §326(2),8326/2(3))

§ 326/2 (< § 325) (1) Insofar as one party to a recip-
rocal contract is released from the duty of perfor-
mance or cure due from him according to the pro-
visions of § 275 in consequence of a circumstance,

5]

(corre-
sponding)

-

Option 11

5]

(corre-
sponding)

]

(corre-
sponding)

5]

(corre-
sponding)
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performance as per the date specified or within the
period specified is of essential importance to the obli-
gee, or ...

3. inthe case of work not having been carried out in ac-
cordance with the contract, special circumstances ex-
ist which, when the interests of both parties are
weighed, justify immediate revocation.

(3) If the nature of the breach of duty is such that setting a
period of time is out of the question, a warning notice is
given instead.

(4) The obligee may revoke the contract before performance
is due if it is obvious that the requirements for revocation
will be met.

(5) If the obligor has performed in part, the obligee may re-
voke the whole contract only if he has no interest in part per-
formance. If the obligor has not performed in conformity
with the contract, the obligee may not revoke the contract if
the breach of duty is trivial.

(6) Revocation is excluded if the obligee is solely or very pre-
dominantly responsible for the circumstance that would en-
title him to revoke the contract or if the circumstance for
which the obligor is not responsible occurs at a time when
the obligee is in default of acceptance.

(=>See §326 (5))
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the other party may rescind the contract regardless
of whether the circumstance occurred after the
creation of contractual obligation or not.

(2) The other party is also entitled to rescind the
entire contract if that party is wholly released from
the duty of performance according to the provi-
sions of § 275. The same rule applies:

1. in case of release from duty of performance
under § 275 in part, if the other party has no
interest in the partial performance; or

2. in case the performance due from one party
is not effected in conformity to the contract,
if that party is wholly released from the duty
of cure according to the provisions of § 275.

However, the rule shall not apply if the non-perfor-
mance is trivial.

(3) Besides under the condition provided for in §
326 (2), the rescission of the contract is also ex-
cluded if:

1. one party is released from the duty of perfor-
mance according to the provisions of § 275 in
consequence of a circumstance at the time
when the other party is in default of accep-
tance; unless the party who owes that perfor-
mance caused the circumstance by himself
or;

2. the other party demands delivery of the sub-
stitute received or assignment of the claim
for compensation according to the provisions
of § 275/1.

(<=See §326 (3))

(<=See§323(1))

5]
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(=>See §326 (5))

(=>See §323 (6))

§ 324 Revocation for breach of a duty under section 241
@

If the obligor, in the case of a reciprocal contract, breaches a
duty under section 241 (2), the obligee may revoke the con-
tract if he can no longer reasonably be expected to uphold
the contract.

§ 325 Damages and revocation
The right to demand damages in the case of a reciprocal con-
tract is not excluded by revocation.

§ 326 Release from consideration and revocation where
the duty of performance is excluded
(1) If, under section 275 (1) to (3), the obligor is not obliged
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to perform, there is no entitlement to consideration; in the
case of part performance, section 441 (3) applies with the
necessary modifications. Sentence 1 does not apply if the ob-
ligor, in the case of failure to perform in conformity with the
contract, does not, under section 275 (1) to (3), have to ef-
fect cure.

(2) If the obligee is solely or very predominantly responsible
for the circumstance due to which the obligor does not, un-
der section 275 (1) to (3), have to perform, or if this circum-
~ stance for which the obligor is not responsible occurs at a
(<=See8324(2)) | (corre- | time when the obligee is in default of acceptance, the ob-
sponding) | Jigor retains the entitlement to consideration. However, he
must allow to be credited against him what he saves due to
release from performance or acquires or wilfully fails to ac-
quire from other use of his labour.

(3) If the obligee demands, under section 285, return of re-
imbursement obtained for the object owed or assignment of
~ the claim to reimbursement, he remains obliged to render
(«=5ee8323(2))| (corre- | consideration. However, the latter is reduced under section
sponding) | 441 (3) to the extent that the value of the reimbursement or
of the claim to reimbursement falls short of the value of the
performance owed.

~ (4) To the extent that the consideration that is not owed un-
(<=See8323(3)) | (corre- | der this provision is effected, what is performed may be
sponding) | claimed back under sections 346 to 348.

(5) If, under section 275 (1) to (3), the obligor does not have
to perform, the obligee may revoke; section 323 applies with
the necessary modifications to the revocation, subject to the
proviso that it is not necessary to specify a period of time.

5]

(<=5ee8326/2(1),(2)) | (corre-
sponding)

a) Hidden logic behind 88 323 - 326 of the modernized BGB (2001)
From the comparison above, we could recognize the following circumstances of the drafting
concept of the modernized BGB (2001):

1. Obviously, the drafters initially assumed that there were only two grounds for the creditor’s entitlement to rescission of

contract; namely, if the debtor does not fulfill his obligation completely or does not perform it as obligated (the ground
for § 323), or if the debtor breaches the duty of protection under § 241 (2) (the ground for § 324).

2. It means, they assumed that there were no necessity to set up the third ground for the entitlement to rescission of con-
tract; namely, “impossibility of performance” or “release of the debtor from duty of performance”. The reason for this
understanding was the point that the creditor may be also released from his duty of counter-performance. Accordingly,
the creditor would have absolutely no ground to rescind the contract. Following this understanding, they once decided

to repeal the traditional § 325.

3. According to this assumption, they introduced a new provision about the combination between rescission of contract
and claim for damages (the new § 325) directly next to the provisions §§ 323 and 324.
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4. To the position next to this new § 325, they relocated the provisions about the issue of claim for counter-performance;
namely the contents of the traditional 8§ 323 and 324, instead of § 325 (rescission of contract due to impossibility of
performance). This is the reason for the “twisted order” of the new 88 323 — 326 in comparison with the traditional §§
323 - 326 as follows:

[Table llI-C-a: Initial concept: Twisted order of provisions §§ 323 - 326]

BGB (1898) Modernized BGB (2001)
§323
Impossibility etc. & Extinction of claim
for counter-performance
§324
Impossibility etc. & retaining of claim
for counter-performance

§325
§ 326 R e
Default etc. & rescission Default etc. & rescission
§324 .
Breach of § 241 (2) &rescission *®"P*"o"
§325 e
Rescission & damages (New provision)
§ 326

(1) - (4) Impossibility etc. & claim
for counter-performance.

5. However, at last, the drafters realized that it is indeed necessary to introduce a provision about the creditor’s entitle-
ment to rescission of contract in case of § 275 (impossibility etc.). The reason is the fact that it is often very difficult to
distinguish between cases of “default” and cases of “impossibility etc.”. Due to this difficulty, the creditor often prefers
to assume that it is a case of “default”, and he gives a warning with setting up a period of time for performance (under
the modernized § 323) and rescinds the contract after the expiry of the period. However, what would happen if the par-
ties eventually discovered that they have a case of “impossibility etc.” but there were no provision about rescission of
contract due to “impossibility etc.”? The creditor would lose the legal ground for his rescission of contract.*®

6. Inorder to prevent such unreasonable consequences, the drafters decided to introduce a provision about the creditor’s
entitlement to rescission of contract in case of § 275 (impossibility etc.), namely § 326 (5).

This is a hidden logic behind the compositions of the modernized §§ 323 - 326. As a result, § 326
covers the both issues of the claim for counter-performance and the rescission of contract in
case of § 275 (impossibility etc.). It is true that these two issues have a common ground, how-
ever, they are fundamentally different contents; namely the right to claim (counter-)perfor-
mance and the right to rescind the contract. It would be inadequate to discuss the both in a sin-
gle provision. For this reason, we would like to prefer the traditional composition of §§ 323 — 326
except for the relocation of § 325 to § 326/2. The final concept of our replication could be sum-
marized as follows:

1) 88323 and 324 (on Claim for counter-performance)

2) 8326 (General provision on Rescission of contract)

3) §326/1 (on Rescission of contract in cases of delayed, partial, imperfect performance)

16 Egon Lorenz (ed), Schuldrechtsmodernisierung — Erfahrungen seit dem 1. Januar 2002 (n 4) 25 — 26.
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§ 326/2 (on Rescission of contract in cases of release from duty of performance)
[Table llI-C-b: Final concept: Twisted order of provisions §§ 323 - 326]

BGB (1898) Replication of Reform Modernized BGB (2001)
§323 §323
Impossibility & extinction of claim e————Impossibility etc. & Extinction of claim
for counter-performance for counter-performance
§324 §324 1
Impossibility & retaining of claim for@—————-Impossibility etc. & retaining of claim
counter-performance for counter-performance
§325

Impossibility & rescission

§326
Non-performance & rescission
§326 §326/1 §323
Default & rescission Default etc. & rescission Default etc. & rescission
§324
Breach of § 241 (2) &rescission
§325
Rescission & damages
§ 326
(1) - (4) Impossibility etc. & claim for
§326 /2 counter-performance.

Impossibility etc. & rescission ~ ®—>(5) Impossibility etc. & rescission

b) Introduction of Options 10 and 11
Option 10: The debtor’s responsibility for initial impossibility etc.
The modernized 8 311a declares the validity of a contract even if the debtor is initially released from his duty of its fulfill-
ment under 8 275. This new principle may be introduced into the replication as a new § 286/3, separately from § 286/2
because of the difference in the content of the debtor’s responsibility.

*

If one of the conditions under § 275 is satisfied, then the debtor is released from his duty of performance regardless
of whether the cause already exists at the time of creation of the obligation or not. If the debtor is responsible for the
cause, then he is liable for damages resulting from his release from the duty of performance. This responsibility how-
ever may be different depending on when the circumstance occurs. In case a condition under 8 275 is already satis-
fied at the time of creation of the obligation, the debtor is responsible for his release from duty of performance if he
had or would have had knowledge of the circumstance.

Option 11: Rescission of contract before the due date for performance

The modernized 8 323 (4) allows the creditor to rescind contract even before the determined time for performance if it is
quite sure that one of the prescribed conditions for rescission of contract will be satisfied. This is an important preventive
measure against foreseeable damages. This provision may be introduced into the replication of the reform as a new 8
326 (2). The existing 88 326 (2) and (3) may be renumbered as new 88 326 (3) and (4).
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<PartlV>
Finalization of the replication of the German reform

A. Integration of the options etc. into the replication of the German reform

According to the result of the comparison with the modernized BGB in the Title III, we would
like to integrate Supplementary adoptions 01 - 03, Relocations 01 - 03, and Options 01- 11 into our replication
of the German reform accomplished in Title II. At the same time, we will improve and unify cer-
tain wordings and expressions. For this purpose, we return to the double columned table again
as follows:

[Table IV-A: Integration of Options 01 - 10 and other additional proposals]
=~ Table IV-A in German

General provisions Reciprocal contracts

§ 241 Claim for performance

(1) By virtue of an obligation the creditor is entitled to
claim performance from the debtor. The performance
may also consist in forbearance.

(2) An obligation may also, depending on its contents,
oblige each party to take account of the rights, legal in-
terests and other interests of the other party.

[Option 01]

§ 241/1 Claim for cure

(1) If the debtor dees-fulfill has fulfilled his obligation but
not whelly-and-as-ewed in conformity to the true content
and intent of the obligation, especially in specie, quan-
tity, or quality of the effected performance, then the
creditor may claim its cure according to the provisions
§§ 286/1 or 326/1 to resolve the insufficiency. However,
the claim for cure is excluded if the creditor is the per-
son who caused the circumstance which makes the per-
formance insufficient.

(2) If the debtor effeets has effected the cure in due time,
then his obligation is deemed properly fulfilled at the
time of his initial performance, provided that the credi-
tor has accepted the cure, unless the initial non-perfor-
mance has already caused damages to the creditor.

[.]

§ 275 Release from duty of performance § 323 Release from duty of counter-performance
(1) The debtor is released from his-ebligationtoperform- | (1) Insofar as one party to a reciprocal contract is re-
or-eure the duty of performance or cure due from him in- |leased from the duty of performance or cure due from
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sofar as the performance or cure becomes impossible in
consequence of a circumstance regardless of whether
the circumstance already exists at the time of the cre-
ation of the obligation or not.

(2) If the debtor becomes unable to perform, it is equiva-
lent to a circumstance rendering the performance im-
possible.

him according to the provisions of § 275 in consequence
of a circumstance, he loses the claim to counter-perfor-
mance regardless of whether the circumstance already
exists at the time of the creation of the contract or not.
The other party however remains bound to effect the
counter-performance if:
1. he claims compensation for damages in lieu of per-
formance under § 286 (2); or
2. in case the performance due from one party is not
effected in conformity to the contract, the party is
released from the duty of cure according to the
provisions of § 275.

(3) The debtor may refuse performance or cure insofar as
the performance or cure requires expense and effort
which, taking into account the subject matter of the obli-
gation and the requirements of good faith, is grossly dis-
proportionate to the interest in performance of the credi-
tor. In determining what efforts may reasonably be re-
quired of the debtor, it must also be taken into account
whether he is responsible for the obstacle to the perfor-

mance. [Option 02]

(4) In addition, the debtor may refuse performance or
cure if the performance or cure, under weighing the ob-
stacle to it against the interest of the creditor in it, cannot
be reasonably required of the debtor, provided that he is
to effect the performance in person. [Option 03]

(5) The rights of the creditor are governed by §§ 275/1,
286 (1), 286/2, and 286/3.

(6) In case of reciprocal contract, the rights and duties of
the both parties are governed by §§ 323, 324, 326, and
326/2. [Option 04]

§275/1 («~ § 281 (1)) Claim for substitute

If, in consequence of the circumstance which releases
the debtor from the duty of performance or cure due
from him according to the provisions of § 275, the debtor
acquires a substitute or a claim for compensation for the
object owed, the creditor may demand delivery of the
substitute received or assignment of the claim for com-
pensation.

(2) Furthermore, if the other party demands delivery un-
der § 275/1 of the substitute received for the object owed,
or assignment of the claim for compensation, he remains
bound to effect the counter-performance; this is dimin-
ished, however, in conformity with §§ 472, 473, insofar
as the value of the substitute or of the claim for compen-
sation is less than of the value of the performance due.
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(3) If the counter-performance has been effected which
according to these provisions was not due, the value of
the performance effected may be demanded back under
the provisions relating to the return of unjustified bene-
fits.

§ 324 Exclusion of release from duty of counter-per-
formance

(1) Insofar as one party to a reciprocal contract is re-
leased from the duty of performance or cure due from
him according to the provisions of § 275 in consequence
of a circumstance which the other party caused, he re-
tains his claim for the counter-performance. He must,
however, deduct what he saves in consequence of re-
lease from the performance, or what he acquires or ma-
liciously omits to acquire by an alternative application of
his faculties.

(2) The same rule applies if one party is released from
the duty of performance according to the provisions of §
275 in consequence of a circumstance at the time when
the other party is in default of acceptance; unless the
party who owes the performance caused the circum-
stance by himself.

[

§ 284 Default of the debtor

(1) If the debtor does not perform after warning given hy
the creditor after maturity, he is in default through the
warning. Bringing an action for the performance and
the service of an order for payment in hortatory process
are equivalent to warning.

(2) The debtor is immediately in default without the giv-
ing of a warning being necessary if:

1. atime by the calendar is fixed for the perfor-
mance, but the debtor does not perform at the
fixed time;-or

2. anotice is required to precede the performance,
and the time is fixed in such manner that it may be
reckoned by the calendar from the time of notice,
but the debtor does not perform in due time; or

3. the debtor seriously and definitively refuses perfor-

[Option 06]

mance or cure.
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(3) If the creditor will have no interest in the perfor-
mance in consequence of the delay in performance, or
non-performance in part, or the performance which is
not effected as owed, he may give a warning to the
debtor in advance with the declaration that he will
refuse such a performance or cure. The debtor is in de-
fault without warning if the performance has not been
whelly-erpartially effected at all or effected but not in
due-time-and-as-ewed conformity to the true content of
the obligation.

§ 285 Exclusion of default

The debtor is not in default so long as the performance is
not effected in consequence of the circumstance for
which he is not responsible.

§285/1 (~ § 276) Default of the debtor
[Supplementary adoption 01, Option 05]
(1) The debtor is responsible for intention and negligence,
if a higher or lower degree of liability is neither laid
down nor to be inferred from the other subject matter of
the obligation, including but not limited to the giving of a
guarantee or the assumption of a procurement risk. The
provisions of sections 827 and 828 apply with the neces-
sary modifications.

(2) A person acts negligently if he fails to exercise reason-
able care.

(3) The debtor may not be released in advance from liabil-
ity for intention.

§285/2 (~ § 277) Standard of care in ones own af-
fairs [Supplementary adoption 02]

A person who is answerable only for such care as he is
accustomed to exercise in his own affairs is not relieved
from responsibility for gross negligence.

§285/3 (~ 1.220) Responsibility of the debtor for
third parties (=original § 278) [Relocation 02]

The debtor is responsible for fault on the part of his legal
representative, and of persons whom he uses to perform
his obligation, to the same extent as for fault on his own
part. The provision of section 276 (3) does not apply.

§285/4 (+~ § 285/1+ 11.217) Responsibility during de-
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fault (=original § 287) [Relocation 01]

The debtor is responsible for all negligence during his
default. He is also responsible for the circumstance aris-
ing accidentally during the default which releases the
debtor from the duty of performance or cure due from
him according to the provisions of § 275, unless the dam-
ages would have arisen even if he had performed in due
time.

§285/5 (~ § 300) Effects of default by the creditor
[Supplementary adoption 03]

(1) The debtor is, during the period of the default of the

creditor, only responsible for intent and gross negligence.

(2) If a thing designated only by class is owed, the risk
passes to the creditor at the time when he is in default by
not accepting the thing offered.

§ 285/6 (~ § 301) Cessation of interest
[Relocation 03]

During the period of default by the creditor, the debtor
need not pay interest on an interest-bearing money debt.

§ 286 Damages for non-performance or for breach of
duties

(1) If the The debtor has not fulfilled his obligation at all
or fulfilled it but not in conformity to the true content
and intent of the obligation, then he shall compensate the
creditor for any damage arising from his delayin-perfor-
manee; non-performance inpart-the performanee
duty-the-of performanee-orcure-due fromhimunder§
275regardless of the form and extent of the obstacle to
the performance. The same rule applies if the debtor is re-
leased from the duty of performance or cure due from
him according to the provisions of § 275 or if he breached
a duty under § 241 (2). The exercise of the right to claim
compensation for damages shall not preclude claim for
performance or cure, unless the dehtor is released from
the duty of the entire performance or cure according to
the provisions of § 275. [Option 07]

(2) The creditor is also entitled to claim compensation
for damages in lieu of performance under the additional
requirements of § 286/1, ex § 286/2, § 286/3 or § 286/4.

§ 326 Rescission of contract due to non-performance
or breach of a duty under § 241 (2)

(1) If one party to a reciprocal contract is-delayed-in-per-
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fermanee-of-his-obligation;-dees has not fulfilled his obli-
gation in-part at all or fulfilled it but not in conformity to

the true content and intent of the contract;er-he-isre-
leasedfrom-the-dutyof performance-duefrom-him-ae-
eerding-to-the-provisiens-of§-275, then the other party
may also rescind the contract under the additional re-
quirements of § 326/1, or § 326/2; or § 326/3 regardless of
the form and extent of the obstacle to the performance;
the claim for performance or cure is barred. The same
rule applies if one party is released from the duty of per-
formance or cure due from him according to the provi-
sions of § 275 or if the he breached a duty under § 241 (2).
The excise of the right to rescind the contract does not
require any responsibility of the party who owes the per-
formance or cure for the circumstance which caused his
non-performance or release from the duty of perfor-
mance or cure under § 275. [Option 07]

(2) The other party may rescind the contract before per-
formance is due if it is obvious that the requirements for
rescission of contract will be met.

[Option 11]

(3) In place of damages in lieu of performance, the credi-
tor may demand reimbursement of the expenses which he
has made and in all fairness was entitled to make in re-
liance on receiving performance, unless the purpose of
the expenses would not have been achieved, even if the
debtor had not breached his duty. [Option 09]

€3) (4) The claim for performance or cure is excluded in-
sofar as the creditor claims compensation for damages
in lieu of performance under Paragraph (2) or reim-
bursement of futile expenses under Paragraph (3). If the
creditor demands compensation for damages in lieu of
the entire obligation, then the debtor may claim the re-
turn of what he has already performed according to the
provisions of §§ 346 to 356 applicable to the contractual
right of rescission.

4} (5) However, the debtor is not liable for damages in-
sofar as he is not responsible for the circumstance as a
result of which;

1. the performance due from him has not been

2 (3) The rescission of the contract is excluded insofar
as the other party caused the circumstance in conse-
quence of which:

1. the performance owed to him has not been #whehy-
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whelly-erpartially effected at all or effected but
not in-due-time-and-as-ewed in conformity to the

true content and intent of the obligation; or
2. heisreleased from the duty of performance due
from him according to the provisions of § 275.

erpartally effected at all or effected but not in-due
time-and in conformity to the true content and in-
tent of the contract; or

2. the party who owes the performance is released
from the duty according to the provisions of § 275.

€5) (6) In the case of a reciprocal contract, the entitle-
ment of one party to rescission of contract under § 326
shall not be affected hy the circumstance whether the
other party is responsible for the non-performance or
not.

3} (4) The rescission of the contract does not interfere
with the right to claim compensation for non-perfor-
mance under § 286 or § 286/1.

§ 286/1 Damages in lieu of performance for non-per-
formance or failure to perform as owed

(1) If the debtor is in delay in respect of the performance
due from him, dees has not fulfilled his obligation in
part or as owed, the creditor may allot him a fixed rea-
sonable period for performance or cure. After the expi-
ration of the period he is also entitled to demand com-
pensation for damages in lieu of performance insofar as
the performance owed to him has not been whely-er
partially effected in due-time-and-as-ewed conformity to
the true content and intent of the obligation.

§ 326/1 Rescission of contract due to non-perfor-
mance or failure to perform in conformity to the
contract

(1) If, in the case of a reciprocal contract, one party is in
delay in respect of the performance due from him or
dees has not fulfilled his obligation in part or in con-
formity to the contract, the other party may allot him a
fixed reasonable period for performing his part or cure.
After the expiration of the period he is also entitled to re-
scind the contract insofar as the performance owed to
him has not been whelly-erpartially effected in-due-time
and in conformity to the true content and intent of the
contract.

(2) After the expiration of the period, the creditor is also
entitled to demand compensation for damages in lieu of
the entire obligation if the performance is not effected at
all. The same rule applies:
1. in case of non-performance in part, if the creditor
has no interest in the partial performance; or
2. in case the performance is not effected as owed,
the cure is not successfully effected.
However, the rule shall not apply if the non-perfor-
mance is trivial.

(2) After the expiration of the period, he is also entitled
to rescind the entire contract if the performance is not
effected at all. The same rule applies if:

1. in case of non-performance in part, if the other
party has no interest in the partial performance of
the contract; or

2. in case the performance is not effected in conform-
ity to the contract, the cure is not successfully ef-
fected.

However, the rule shall not apply if the non-perfor-
mance is trivial.

(3) The creditor may immediately exercise the right to
claim compensation for damages under Paragraph (1) or
(2) without the fixing of a period being necessary if:
1. atime by the calendar is fixed for the perfor-
mance, but the debtor does not perform at the
fixed time; or

(3) The other party may immediately exercise the right
to rescind the contract under Paragraph (1) or (2) with-
out the fixing of a period being necessary if:
1. the object of a contract according to its nature or to
an intention declared by the parties can be accom-
plished only by performance at a fixed time or

106




IV. Finalization of the Replication

A. Integration of Options etc.

2. anotice is required to precede the performance,
and the time is fixed in such manner that it may be
reckoned by the calendar from the time of notice,
but the debtor does not perform in due time; or
the debtor seriously and definitively refuses perfor-

mance or cure. [Option 06]

within a fixed period, and such time or period has
passed without one of the parties having per-
formed his obligation; er
2. anotice is required to precede the performance,
and the time is fixed in such manner that it may be
reckoned by the calendar from the time of notice,
but that party does not perform in due time; or
the one party seriously and definitively refuses per-
formance or cure. [Option 06]

(4) If the creditor will have no interest in the perfor-
mance in consequence of the delay in performance, non-
performance in part, or the performance which is not
effected as owed, he may give a warning to the debtor in
advance with the declaration that he will refuse such a
performance or cure. He may, by refusing the perfor-
mance or cure, also demand compensation for damages
in lieu of the entire obligation without the fixing of a pe-
riod being necessary if the performance owed to him
has not been whelly-erpartially effected at all or effected
but not in due-time-and-as-ewed conformity to the true
content of the obligation, unless the non-performance is
trivial. If the creditor refuses merely to accept the cure,
then he may claim compensation for damages insofar as
the performance owed to him has not been whely-or-
partially effected in-due-time-and-as-ewed in conformity
to the true content and intent of the obligation.

(4) If, in consequence of the delay in performance, non-
performance in part, the performance which is not ef-
fected in conformity to the contract, the performance of
the contract will be of no use to the other party, such
other party may give a warning to that party in advance
with the declaration that he will refuse such a perfor-
mance or cure. He may, by refusing the performance or
cure, also rescind the entire contract without the fixing
of a period being necessary if the performance owed to
him has not been whely-er-partially effected at all or ef-
fected but not in-due-time-and in conformity to the true
content and intent of the contract, unless the non-perfor-
mance is trivial. If the other party refuses merely to ac-
cept the cure, then he may also rescind the contract inso-
far as the performance owed to him has not been whelly
or-partially effected in-due-time-and in conformity to the
true content and intent of the contract.

§ 286/2 (~ § 280) Damages in lieu of performance in
case of release from duty of performance

(1) Insofar as the debtor is released from the duty of per-
formance or cure due from him according to the provi-
sions of § 275 in consequence of a circumstance occur-
ring after the creation of obligation, the creditor is also
entitled to demand compensation for damages in lieu of
performance.

§ 326/2 (~ § 325) Rescission of contract in case of re-
lease from duty of performance

(1) Insofar as one party to a reciprocal contract is re-
leased from the duty of performance or cure due from
him according to the provisions of § 275 in consequence
of a circumstance, the other party may rescind the con-
tract regardless of whether the circumstance occurred
after the creation of contractual obligation or not.

(2) The creditor may also demand compensation for
damages in lieu of the entire obligation if the debtor is
wholly released from the duty of performance according
to the provisions of § 275. The same rule applies:
1. in case of release from the duty of performance
under § 275 in part, if the creditor has no interest

(2) The other party is also entitled to rescind the entire
contract if that party is wholly released from the duty of
performance according to the provisions of § 275. The
same rule applies:
1. in case of release from the duty of performance
under § 275 in part, if the other party has no inter-
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in the partial performance; or
2. in case the performance is not effected as owed, if
the debtor is wholly released from the duty of cure
according to the provisions of § 275.
However, the rule shall not apply if the non-perfor-
mance is trivial.

est in the partial performance; or
2. in case the performance due from one party is not
effected in conformity to the contract, if that party
is wholly released from the duty of cure according
to the provisions of § 275.
However, the rule shall not apply if the non-perfor-
mance is trivial.

(3) If the creditor claims delivery of the substitute re-
ceived or assignment of the claim for compensation un-
der § 275/1, the compensation to be made to him is di-
minished by the value of the substitute received or of the
claim for compensation.

(3) Besides under the condition provided for in § 326 (2)
(3), the rescission of the contract is also excluded if:

1. one party is released from the duty of performance
according to the provisions of § 275 in conse-
quence of a circumstance at the time when the
other party is in default of acceptance; unless the
party who owes that performance caused the cir-
cumstance by himself or;

2. the other party demands delivery of the substitute
received or assignment of the claim for compensa-
tion according to the provisions of § 275/1.

§ 286/3 Damages in lieu of performance due to re-
lease from duty of performance in case of initial ob-
[Option 10]
Insofar as the debtor is released from the duty of perfor-

stacles

mance or cure due from him according to the provisions
of § 275 in consequence of a circumstance which already
exists at the time of formation of the obligation, then the
rights of the creditor are governed by § 286/2. This does
not apply if the debtor was not aware of the circumstance
at the time of formation of the obligation and is also not
responsible for his lack of awareness. In the case of a re-
ciprocal contract, the exercise of the right to claim com-
pensation for damages shall not preclude rescission of
contract under § 326/2.

§ 286/4 Damages in lieu of performance for breach
of a duty under § 241 (2) [Option 08]

If the debtor breaches a duty under § 241 (2), the creditor
may claim compensation for damages in lieu of perfor-
mance, provided that he can no longer reasonably be ex-
pected to accept performance by the debtor.

§ 326/3 Rescission of contract for breach of a duty
under § 241 (2) [Option 08]

If one party to a reciprocal contract breaches a duty un-
der § 241 (2), the other party may rescind the contract,
provided that he can no longer reasonably be expected to
uphold the contract.
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IV. Finalization of the Replication

B. Adaptation to the Thai arrangement and the final proposals in Thai language

In the final stage of the Replication of the German Reform, we have reached the step to adapt the finalized Replication to the Thai arrangement of
the provisions Secs. 194 — 389. Theoretically, there are no fundamental obstructions because the modernized BGB (2001) has approached closer to
the basic concepts of the Japanese and Thai arrangement of the provisions in the field of the remedies for non-performance (“Convergence
among Three Concepts”).” This point, however, must be really demonstrated with the adaptation of our Replication to the Thai arrangement as

follows:

[Table IV-B: Adaptation of the Replication to the Thai Arrangement]
=~ Table IV-B in German

Current Sections Replication of the Reform Proposal

UTTN o Wl
o <& & @
ANWYUL o UMLUALESINQY:
NN o INUrINl

UA91 194 § 241 Rights and duties from obligation WINT1 194 [AnSuazaiseynWulvianil]
é’aaﬁmmmuﬂauﬁ L{]’mﬁgjauﬁam%%ﬁ‘aﬂﬁ@mﬁ (1) By virtue of an obligation the creditor is entitled to )] <Same as the current provision Sec. 194>
Frsenille alls M3thseundeesniunseulasuniiad | claim performance from the debtor. The performance

goudlla may also consist in forbearance.
(2) An obligation may also, depending on its contents, (2) uonanil @ 3
oblige each party to take account of the rights, legal inter- | 18152 HANL SN Aunazuse-
ests and other interests of the other party. [Option 01] a1l Ansalehed [Option 01]

17 Shiori Tamura, “Thai Law and Recent Reforms in Germany and Japan in Law on Non-performance” (2019) 34 — 35, available at:
<https://www.openlegaltextbook.ddns.net/Resources/>
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Proposal

§ 241/1 Claim for cure

(1) If the debtor has fulfilled his obligation but not in con-
formity to the true content and intent of the obligation,
especially in specie, quantity, or quality of the effected
performance, then the creditor may claim its cure accord-
ing to the provisions §§ 286/1 or 326/1 to resolve the in-
sufficiency. However, the claim for cure is excluded if the
creditor is the person who caused the circumstance
which makes the performance insufficient.

UM 194/1 [awswanmiLLf’ﬂﬂmUuauusmmwm]

(1) dlognuillgufiRtsend LLGIIZJLUUlUGIiQGI’]ZJLUEM’]
LLaymmﬂivamammmameawu IﬂEJLQW%IUUSuLﬂVI
U ‘vriaﬂmmwmmawimamauimmvm wiigeud
amm”Lsaﬂl‘lfiaﬂmuﬁlmammﬂmuLmeﬂ,mUuau—
Usmmuw‘umwwmmuﬂmummﬂ 216 50 388 LL#
&y mndmineldiinantunsalifutugeses il
vilaanatiu

(2) If the debtor has effected the cure in due time, then
his obligation is deemed properly fulfilled at the time of
his initial performance, provided that the creditor has ac-
cepted the cure, unless the initial non-performance has
already caused damages to the creditor.

@) maﬂwulmﬂgumn’mlﬁlwummml*ﬁ’[,u'mﬂ 1Tunan
aummsmm Lazi il deensunsiunds nstsy
Wi Imammamuamm‘iunmLuaaﬂwulﬂﬂgum
mstrsenilunfausn Buusnstssuiluasousnilsl
LUuauyimuulmﬂa’LmﬂmmmLaammmmfmmm

11IMN51195
Lﬁ'am%’wé?}qL’f]u"’imLLmuﬁﬁuié’szuﬁLwiﬂsNLfJuUiz—
LA LAZIANLANTNLTRNTTU YT0MUIIRUIYRIANST-
mlmmwwmwuﬂlm’mswauuaquLﬂmjumamﬂﬂ%s
mumamnmmaaawawswwu@muﬂmq
maﬂmimmvmﬂﬁaumuavwmaqmL‘waaamau
mwamuumﬂﬂiwmmmﬂm mamanmulmaaﬂmm@
n¥wdTlavdaweundiderudugenvond milfe viuin
mwsuumLﬂu’mql,mwummuLmnmuu”l,ﬂ

<Same as the current provision Sec. 195>

UM 196

<Same as the current provision Sec. 196>
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v dyq v v a 1 1 1 1 £
udRulawanaBidutudnslseme inuinasasldy
I a @\ v
Wukulnedls
a a X va ) a a PN
nsildsudud TianmudnswanUdsudu o @aa1ud
wazlunanlgky

41ng1 197 <Same as the current provision Sec. 197>

S miiduasfiddddetunseiavielalaaans
suduriinfionanlildfundslunafiesdosddulivg
tuled nsaddiiuilifealiounilvindldseylilid
Hutunsrwindu

U191 198 <Same as the current provision Sec. 198>
fmssuiifmuaianseriitedisentiduivansetng
wiazdaanszyiiisanislanisniusegaienled i
dwa‘w%ﬁ'%Lﬁaﬂﬁﬂmiasmimfumﬂagjl,l,dc'mqﬂwf'j Iy
wsazldmnasiurnualsiuetedy

U191 199 <Same as the current provision Sec. 199>
mmﬁanfuvhuiﬁﬁﬁwuamLf\mmLLﬁ@jﬂiiﬁ%ﬂﬂw
Wil
mstrseniiladonviiluegslaud viulidoinedn
Tuethaieniunstssuisurvuslinssiusduan

41051 200 <Same as the current provision Sec. 200>
frazdoudonneluszeznansulidiviun wazinedid
avsaviden dlddenmeluszesaniule? vinuinansi

%LﬁaﬂfuéammﬂlﬂagLLdSﬂr;'hamﬁq
Sillgimunsresnailnidenls? dewildmuadi-
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s fhelidavsasidenanamvunnaIneauAlITLime
wavannaneheltuldansidenaelunanduny

141M31 201

dyaraniauenazfialudifon viulinsyyiviog
WARUINWILAGNYT UAZgNVTLALABILTIAUTULALTY
il

% & | P vada A g

auaraneueniulionvavidenlang viselddulaay
deonAid vinuindnsiiavdenanlusguntegnmil

<Same as the current provision Sec. 201>

11IM57 202
fnssusriadoninitedisenituiivansogaas
athilaegrmianndusuiuideasiliuudsuia wie
nanenduiuAgelumendeia viuldsfanioulsiie
mstseniogneduitlitide sils mssinsuiigenlyl
Anfltu mnmsdseninanaduiuids iszngd-
msalsulasunildeiheilifansesideniudossuiin

WoU

<Same as the current provision Sec. 202>

AUIN o WALAINL:
1 d. 1 0 dgl
d7uf o Nshig15TNl

1IN37 203

fnanduazisiseniiuiliimunadly vioawoy-
wumnmgRnisaeueilaldled viuidmidenas
Benlitnsenilldlnendu uazdhegnuiiftouazdrsenil
voanulalpenaun iy

<Same as the current provision Sec. 203>
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glermuanaly uavnnsaldunasde vinulvdu-
Hugulineudn WimtazSenligiseviinounantium
1olal usidhegnuilagtrsgnineurimuetuila

4In31 219 [Moved-in & amended]
5’1misﬁﬁwmﬁﬂmm@uﬁﬁﬁaL,wmwwz]amiajé“ﬂmﬁu
mqmmmﬁuumwawi@ﬂwu LLa“maﬂmimawum

6(]6‘U‘Ll‘141?ﬁ ‘wWmmmmﬂuawa@wumﬂmiﬁmi ‘viuuu

§ 275 Release from duty of performance

(1) The debtor is released from the duty of performance
or cure due from him insofar as the performance or cure
becomes impossible in consequence of a circumstance re-
gardless of whether the circumstance already exists at
the time of the creation of the obligation or not.

WA 203/1 [n1suganuanaserniulunsufua
anuwidl]

) aﬂvmaaamaﬂ‘wumﬂmivmwu‘[umimivmmaLLﬂ-
1suaw1mulmaqmauLLaﬂmﬂuamusmmwaquu ATV
mmsuuﬂmsLUuwmaastwwqmmimau’lmawm Tai
qumimuummuagLLaaIuLaaWLuaﬂawuwiaaa

fmendafilgneniaundiiu aﬂwuﬂmamuﬂuhjm—
Ins0azsenialed muimaLauaumwu‘wqmmimw
Wldnnsdseninndusuiidoasiiu

(2) If the debtor becomes unable to perform, it is equiva-
lent to a circumstance rendering the performance impos-
sible.

(2) <Same as the current provision Sec. 219 (2)>

(3) The debtor may refuse performance or cure insofar as

the performance or cure requires expense and effort
which, taking into account the subject matter of the obli-

gation and the requirements of good faith, is grossly dis-

proportionate to the interest in performance of the credi- |L1a%1°

tor. In determining what efforts may reasonably be re-

quired of the debtor, it must also be taken into account
whether he is responsible for the obstacle to the perfor-
mance.

[Option 02]

(4) In addition, the debtor may refuse performance or

cure if the performance or cure, under weighing the ob-
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Replication of the Reform

stacle to it against the interest of the creditor in it, cannot |&«s

be reasonably required of the debtor, provided that he is
to effect the performance in person.

[Option 03]| 22+

Proposal

(5) The rights of the creditor are governed by §§ 275/1,
286 (1), 286/2, and 286/3.

(6) In case of reciprocal contract, the rights and duties of
the both parties are governed by §§ 323, 324, 326, and
326/2.

[Option 04] 389

O bles

[Option 04]

U1M391 228 (1) [Moved in & amended]

fngRnsaidailinsdisenidusuiidedudy
malﬁgﬂwﬁléﬁjm%wmmuﬁﬁ WInlaansisuniaeAdu-
Trumaunuitonswdsuasiisldunmuduia viuindmid
sziSenlidaauvasunuiilasull wioazidiSenen
aulvunaunudeiaile

§275/1 («~ § 281 (1)) Claim for substitute

If, in consequence of the circumstance which releases the
dehtor from the duty of performance or cure due from
him according to the provisions of § 275, the debtor ac-
quires a substitute or a claim for compensation for the
object owed, the creditor may demand delivery of the
substitute received or assignment of the claim for com-
pensation.

1IM51 20372 [ANSIUN15E38N IREINaUVBILNU]
fnngAnsalduladunilsdwilvignuilngaiuainai-
sepniulunsuiadrseviivselunisunledanaulads
v v & I3 [ q’j I3
wouuwm i luauysalnendaduniuung 203/1 0y
wignalignrilliindesunuitensngduasateuliun
W nTuAR viseleansisensesadulvunaunuia 190
g a v M v Yy A a ada
nilanvvgsunlidswauraswnunlasul’ wislnloudnsn
zisunSasmdulnunaunuiunle

416151 204 [Amended]

AR IINUATISELAY WAL NENAILATULR T LA LA
o & 5 v o 1 o v A v |
Afeugnuiludd gnuildalidrsenilles gnuillavedn

RAUANSIZ LA DULE

§ 284 Default of the debtor

(1) If the debtor does not perform after warning given hy
the creditor after maturity, he is in default through the
warning. Bringing an action for the performance and the
service of an order for payment in hortatory process are
equivalent to warning.

U1M51 204 [anﬁmmﬂuéﬁﬂﬁﬂ]

(1) viassnuatissuds wazmendausiud milals
fdteugnuiings grviislidseniles gnuildtodie-
Tamszanfiound ails mstlestermasendadlidnsy
Wi Wiensdndseamneudmilunsyuaunsinnumi
Tdeindunsiieu
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alammuanatsenilinnfuwiau jiiu waggnmil

flgdseniinusvunled ﬁwudwqwﬁmmﬁuﬂﬁmﬁmi%
Tndoudouas Ameafuivinlilddidunnnsdlitdes
vonnamamthieunstisyvi asldfmuananaly
onAnuiulalngyfiutuusfuiilduennan

Replication of the Reform

(2) The debtor is immediately in default without the giv-

ing of a warning heing necessary if:
1. atime by the calendar is fixed for the performance,
but the debtor does not perform at the fixed time;
2. anotice is required to precede the performance,
and the time is fixed in such manner that it may be
reckoned by the calendar from the time of notice,
but the debtor does not perform in due time; or
3. the debtor seriously and definitively refuses perfor-
[Option 06]

Inance or cure.

Proposal
v g 2 va v o aAa = o ° 9
(2) WignuilsniugRadaviuAnvifrvuadissuds lag
laidndusedidioway e
1. lafwuanatsenilinuuwisuiu usgnud
lailadrseviianuinunnan

2. Tunsdindnsaifesufjiinisduladunilsarmin

ApuMstsend lemuuaatadly wislienam-
winliuldlagunutuudfunlaufiansiu usgn
lailadrsznilinsaian %o

(3) If the creditor will have no interest in the perfor-
mance in consequence of the delay in performance, or
non-performance in part, or the performance which is
not effected as owed, he may give a warning to the debtor
in advance with the declaration that he will refuse such a
performance or cure. The debtor is in default without
warning if the performance has not been effected at all or
effected but not in conformity to the true content and in-
tent of the obhligation.

(3) uenandl nmsrsenilaznanedusuliusslomiun
Fwillasmgiitiseniandwiefisuausduinuia
yieufuRnsdrsgviluanmitliauysalauidonves
wilfiA ndagiieuungnildmdrivuaylivonsuns
Frsznilogivionsudluisinulduudlnduauysal
mendsiudld Wegnuililduiitseniian vield
VTRt sniudlsduluasmmiemuazaninszasd
Suwiriauviayani Ignuianidufndaiuiiinize-
wuntszuan lnglisndusediidsiowas

1IN 205
asulanisdrszvnitudadilanssyhaansgnginisal
suladuniladsgnuillisesiuinvey as1uliugnuilam

IadaRnunll

f
i

§ 285 Exclusion of default

The debtor is not in default so long as the performance is
not effected in consequence of the circumstance for
which he is not responsible.

11951 205 [1158NL3UINANURNIIA]
<Same as the current provision Sec. 205>
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§ 285/1 («~ § 276) Default of the debtor
[Supplementary adoption 01]
(1) The debtor is responsible for intention and negligence,

if a higher or lower degree of liability is neither laid
down nor to be inferred from the other subject matter of
the obligation, including but not limited to the giving of a

guarantee or the assumption of a procurement risk [Op-

tion 05]. The provisions of sections 827 and 828 apply with
the necessary modifications.

Proposal

1151 205/1 [ﬂmu%’uﬁwawmgnwﬁ]

[Supplementary adoption 01]
M Qﬂﬁﬁé’m%’Uﬁmau‘luammﬂaﬁaﬂssmwLaul,a'a
Yo Buusiundesiulinvevsgradunnioseuniti
paditruelinangmnevdenuiemegnsduluis
Fuiusuviond Tnaamznsdulssiuviannuidady
m34nta [Option 05] ol TiunUnyalRuteanas 429

wlgdsdulagaylay

(2) A person acts negligently if he fails to exercise reason-
able care.

2) dlansgvilaeUssunnifuide FansevilagUsnAan
ruszinsziluszaunaianislaluanuduiusmiang-
ey

4In31 373 [Moved in & amended]
anuanawiliamidudennueniuilignvilsos
SURALBNARD28 Y5DANUUTEUIMAULEDDE 195189

& | o’
9999UNY YIuIluluay

(3) The debtor may not he released in advance from lia-
bility for intention.

(3) Wanuiivgaiuneudrmihananusuiadenadeas
Rl P R R LR TN Y ]

§ 285/2 («~ § 277) Standard of care in ones own affairs

[Supplementary adoption 02]
A person who is answerable only for such care as he is ac-
customed to exercise in his own affairs is not relieved
from responsibility for gross negligence.

IN5T 205/2 [ANUszARSZITURINSYRIRULD Y]
[Supplementary adoption 02]
dnnyaeagladodfifiausianuszings Satuiion
weldludansvesmuiniu wildenstuaneruduin
foANUSTIMAUaRBE 195 Busela

N1A37 220
anuiliessuiiaveulunuinveiunuLiInY AU
vosyanafinuldlunisdssvinulasvnaaneduindu

[Moved in & amended]

§ 285/3 («~ 1.220) Responsibility of the debtor for
third parties (=original § 278) [Relocation 02]
The debtor is responsible for fault on the part of his legal

¥
S

1IN 205/3 [ANUTUHRYRUTRIgNUildayARANIY-
uUan] [Relocation 02]
anuilsiessuiinvaulunnuinvasiLnuLiInY FUTs
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ANUNAYDINULDIRE U LAUNTYQALAILINT e W0
Tadsrunnnsaluilaaglal

representative, and of persons whom he uses to perform

his obligation, to the same extent as for fault on his own
part. The provision of section 276 (3) does not apply.

suawﬂﬂa‘wmuiﬁumamamuuuimmum Lﬁu@ﬂ‘U’J’]L‘Uu

F"’]'J’ISJNWUENG]‘HLENQWUU LLGIUV]U‘EUZUG]LLW\‘]@J’W]?I 205/1(3)
MWI‘UUQﬂULLﬂﬂimL“UUUWJEJhJ

41n91 217 [Moved in & amended]

grviagsinaiuRnreuluauAsmeuTIa AU
mszinmaudelussinsnaiinuiinds Tasdes
Suiaveulumsfimsthseniinaneduiiide wee-
SRvmsuintulussrinanaiiiedade Yuudaiu
Foretududinueslddrseniitunaimunincas
G’Tauﬁ@ﬁagﬂfum

§ 285/4 (+~ § 285/1+~ x.217) Responsibility during de-
fault (=original § 287) [Relocation 01]
The debtor is responsible for all negligence during his de-
fault. He is also responsible for the circumstance arising
accidentally during the default which releases the debtor
from the duty of performance or cure due from him ac-
cording to the provisions of § 275, unless the damages
would have arisen even if he had performed in due time.

N1 205/4 [m’m%’uﬁm%u‘luizijnmﬁanwfﬁw-
| [Relocation 01]

aﬂmﬁ]vmaﬁum%aﬂummLa&mw&miimmﬂmm
easznmEmae sl TiRRe-
1 Vlﬂﬁ]u@l@ﬁ‘UNﬂ‘U@‘U@l@E]UﬁL%ﬁE]uLﬂﬂ‘U‘lﬂ‘UiuW’J’l\‘iL’Ja’l
1/1mummasmm“l‘maﬂwwamwumﬂms“mﬂ‘wu"LumiUg
UmmﬁwmwmqaaLLa’smEﬂumiLLﬁl‘uawmu"LmamaU
LLaﬂmUuamsmmwaqmummfl 203/1 uusawLde
mauumLLammm%mwwumnmmmmﬂmavmm
mmuaguum

UINTT 206
lunsalviiduinudyanzidin gnuileveinfininuue
namiagidie

<Same as the current provision Sec. 206>

uAs 207

maﬂmmaﬂgummsmsmu waz i laiSuthseni
uuimlﬂimmﬂ:uammaua}umaﬂgwmaiéﬂm MU
mmmﬂuwwmm

<Same as the current provision Sec. 207>

41n91 208
ﬂ’]i?ﬁiu‘lﬂuf\] ;[,1/13’] Sanaduegdla aﬂ‘wuﬁ]umawa
‘U«Q‘UG]ﬂ’ﬁ‘U’IinUG]EJ L'i]’lWlJL‘LJ‘UE]EJ’N‘H‘IJIﬂEJGﬁ\‘]

LmemeuvLmLamLmqﬂm azlisuthsening wse

<Same as the current provision Sec. 208 >
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1157 209
Flgmmuanaliudueuitelfdminssvhns

sl vhudrazveufinstsevituasdonhiusdile

Emiinnnssudumelunantivua

<Same as the current provision Sec. 209>

a3 210

maﬂmmmaqmskumwﬂaqmumamamwumi“m
mammumsflsus LLiJﬂ\‘l’J']LR]’IV‘LA‘\]“lG]LG]SEJﬂJWiE]ZJV]T\]“‘iU
msvmmwaﬂuuﬁuaﬂgumuuLLmﬂ@ wnliiaueiioz
nsyinsthsEnimeuunumLivsiadonin 13 mindu
suldfoinnnda

<Same as the current provision Sec. 210>

1M1 211

‘lunm‘waﬂwumaﬂgummﬁmvmﬁuunm wiolunani
mmml"ﬂmmmmmiamﬂ@amwm‘[maﬂmmmmm
141111951 bow Tufn maﬂwuﬂmaﬂumuumum-
1nsathseni leled mu’m&rmummmmumlu

<Same as the current provision Sec. 211>

%

1057 212
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<Same as the current provision Sec. 212>
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§ 285/5 (+ § 300) Effects of default by the creditor
[Supplementary adoption 03]

(1) The debtor is, during the period of the default of the

creditor, only responsible for intent and gross negligence.

11931 212/1 [ NANARATRvaLLTIN]
[Supplementary adoption 03]
(1) Tusgwinnanidmiliinda gnvildessuiaseudena

a 1
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(2) If a thing designated only by class is owed, the risk
passes to the creditor at the time when he is in default by
not accepting the thing offered.
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§ 285/6 («~ § 301) Cessation of interest [Relocation 03]
During the period of default by the creditor, the debtor
need not pay interest on an interest-bearing money debt.

11R91 212/2 [N139aLIufnnantUe] [Relocation 03]
<Same as the current provision Sec. 221>
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<Same as the current provision Sec. 213>
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<Same as the current provision Sec. 214>

111391 215 [Amended]
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§ 286 Damages for non-performance or for breach of
duties

(1) If the debtor has not fulfilled his obligation at all or
fulfilled it but not in conformity to the true content and
intent of the obligation, then he shall compensate the
creditor for any damage arising from his non-perfor-
mance regardless of the form and extent of the obstacle
to the performance. The same rule applies if the debtor is
released from the duty of performance or cure due from
him according to the provisions of § 275 or if he breached
a duty under § 241 (2). [Option 07] The exercise of the
right to claim compensation for damages shall not pre-

clude claim for performance or cure, unless the debtor is
released from the duty of the entire performance or cure
according to the provisions of § 275.
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(2) The creditor is also entitled to claim compensation for

damages in lieu of performance under the additional re-
quirements of § 286/1, § 286/2, § 286/3 or § 286/4.

) melditeulufiufuiivydalilunns 216217 218

39 219 1 mtiazanisaniaanisufuatiseninienisun-
Todsmulasuudrliduanysalnends wazSeniendn

(3) In place of damages in lieu of performance, the credi-

tor may demand reimbursement of the expenses which

he has made and in all fairness was entitled to make in

reliance on receiving performance, unless the purpose of |3

the expenses would not have been achieved, even if the
debtor had not breached his duty.

[Option 09] ¢

Auluunaunudle

bl

tion 09]

(4) The claim for performance or cure is excluded insofar
as the creditor claims compensation for damages in lieu
of performance under Paragraph (2) or reimbursement of
futile expenses under Paragraph (3). If the creditor de-
mands compensation for damages in lieu of the entire
obligation, then the debtor may claim the return of what
he has already performed according to the provisions of
§§ 346 to 356 applicable to the contractual right of rescis-
sion.
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(5) However, the debtor is not liable for damages insofar
as he is not responsible for the circumstance as a result of
which;

1. the performance due from him has not been ef-
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fected at all or effected but not in conformity to the
true content and intent of the obligation; or

2. heisreleased from the duty of performance due
from him according to the provisions of § 275.

HulmsemuidomuazanuusasAsuuriasaums
yavil u3e

2. wwmgaiuannseyniulunsufiRtseniany
1M1 203/1

(6) In the case of a reciprocal contract, the entitlement of
one party to rescission of contract under § 326 shall not
be affected by the circumstance whether the other party
is responsible for the non-performance or not.

6) lunsdldnyaensmeuunusuladunils Avdvosgdny-
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§ 286/1 Damages in lieu of performance for non-per-
formance or failure to perform as owed

(1) If the debtor is in delay in respect of the performance
due from him, has not fulfilled his obligation in part or as
owed, the creditor may allot him a fixed reasonable pe-
riod for performance or cure. After the expiration of the
period he is also entitled to demand compensation for
damages in lieu of performance insofar as the perfor-
mance owed to him has not been effected in conformity
to the true content and intent of the obligation.

wns 216 [Andulamaunumsizgnuilidissuivie
ms“wu‘luaumm]
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(2) After the expiration of the period, the creditor is also
entitled to demand compensation for damages of the en-
tire obligation if the performance is not effected at all.
The same rule applies:
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1. in case of non-performance in part, if the creditor
has no interest in the partial performance; or
2. in case the performance is not effected as owed, the
cure is not successfully effected.
However, the rule shall not apply if the non-performance
is trivial.

Proposal
i
1. gruildufoRtiseniifissusiunsdiusindy uins
Srsenioshaidusuliusleviunidni vie
2. gvilldufiRsseniluaninilliauysaimuiomn
yowdl wignuitlidnsalunmsudledeinulfdeou
udiu
oglsfinnu 351 Wllildeemnenulivnganlums
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(3) The creditor may immediately exercise the right to
claim compensation for damages under Paragraph (1) or
(2) without the fixing of a period being necessary if:
1. atime by the calendar is fixed for the performance,
but the debtor does not perform at the fixed time;
2. anotice is required to precede the performance,
and the time is fixed in such manner that it may be
reckoned by the calendar from the time of notice,
but the debtor does not perform in due time; or
3. the debtor seriously and definitively refuses perfor-
[Option 06]

nance or cure.
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111391 216 [Amended]
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(4) If the creditor will have no interest in the perfor-
mance in consequence of the delay in performance, non-

performance in part, or the performance which is not ef-
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Replication of the Reform

fected as owed, he may give a warning to the debtor in

advance with the declaration that he will refuse such a
performance or cure. He may, by refusing the perfor-
mance or cure, also demand compensation for damages
in lieu of the entire obligation without the fixing of a pe-
riod being necessary if the performance owed to him has
not been effected at all or effected but not in conformity
to the true content and intent of the obligation; unless the
non-performance is trivial. If the creditor refuses merely
to accept the cure, then he may claim compensation for
damages insofar as the performance owed to him has not
been effected in conformity to the true content and intent
of the obligation.

Proposal
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41n31 217

[Moved out]

11131 218 [Amended]
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§ 286/2 (+~ § 280) Damages in lieu of performance in
case of release from duty of performance

(1) Insofar as the debtor is released from the duty of per-
formance or cure due from him according to the provi-

11A31 217 [mau‘lwuwﬂLmu°(,unizuanwwaﬂwumn
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FuLAnLans Lt seniiuy

sions of § 275 in consequence of a circumstance occur-
ring after the creation of obligation, the creditor is also
entitled to demand compensation for damages in lieu of
performance.
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(2) The creditor may also demand compensation for dam-
ages in lieu of the entire obligation if the debtor is wholly
released from the duty of performance according to the
provisions of § 275. The same rule applies:

1. in case of release from the duty of performance un-
der § 275 in part, if the creditor has no interest in
the partial performance; or

2. in case the performance is not effected as owed, if
the debtor is wholly released from the duty of cure
according to the provisions of § 275.

However, the rule shall not apply if the non-performance
is trivial.
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UIMT1 228 (2) [Moved in]
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(3) If the creditor claims delivery of the substitute re-
ceived or assignment of the claim for compensation un-
der § 275/1, the compensation to be made to him is dimin-
ished by the value of the substitute received or of the
claim for compensation.
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41991 219

[Moved out]

§ 286/3 Damages in lieu of performance due to release

21 | from duty of performance in case of initial obstacles

[Option 10]

1 |Insofar as the debtor is released from the duty of perfor-

mance or cure due from him according to the provisions
of § 275 in consequence of a circumstance which already

exists at the time of formation of the obligation, then the
rights of the creditor are governed by § 286/2. This does
not apply if the debtor was not aware of the circumstance

at the time of formation of the obligation and is also not

responsible for his lack of awareness. In the case of a re-
ciprocal contract, the exercise of the right to claim com-

pensation for damages shall not preclude rescission of

contract under § 326/2.

[Option 10]

a wa o

§ 286/4 Damages in lieu of performance for breach of
a duty under § 241 (2) [Option 08]

1, |If the debtor breaches a duty under § 241 (2), the creditor

may claim compensation for damages in lieu of perfor-
mance, provided that he can no longer reasonably be ex-

pected to accept performance by the debtor.

41991 221

[Moved out]

UM 220 uaz 221 (unLan)

UM 222

<Same as the current provision Sec. 222>
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U1n91 223 <Same as the current provision Sec. 223>
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UM 224 <Same as the current provision Sec. 224>
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<Same as the current provision Sec. 224/1>
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<Same as the current provision Sec. 225>
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<Same as the current provision Sec. 226>
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<Same as the current provision Sec. 227>

228 [Moved out]

UM 228 (BNLEN)

U1IM31 229 - 368

<Same as the current provision Secs. 329 - 368>
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<Same as the current provision Sec. 369>
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416151 372 (1) [Moved in & Amended]
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§ 323 Release from duty of counter-performance
(1) Insofar as one party to a reciprocal contract is re-
leased from the duty of performance or cure due from
him according to the provisions of § 275 in consequence
of a circumstance, he loses the claim to counter-perfor-
mance regardless of whether the circumstance already
exists at the time of the creation of the contract or not.
The other party however remains bound to effect the
counter-performance if:
1. he claims compensation for damages in lieu of per-
formance under § 286 (2); or
2. in case the performance due from one party is not
effected in conformity to the contract, the party is
released from the duty of cure according to the pro-
visions of § 275.
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(2) Furthermore, if the other party demands delivery un-
der § 275/1 of the substitute received for the object owed,
or assignment of the claim for compensation, he remains
bound to effect the counter-performance; this is dimin-
ished, however, in conformity with §§ 472, 473, insofar as
the value of the substitute or of the claim for compensa-
tion is less than of the value of the performance due.
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(3) If the counter-performance has been effected which
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according to these provisions was not due, the value of
the performance effected may be demanded back under
the provisions relating to the return of unjustified bene-
fits.

Proposal
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§ 324 Exclusion of release from duty of counter-per-
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Replication of the Reform

formance

(1) Insofar as one party to a reciprocal contract is re-
leased from the duty of performance or cure due from
him according to the provisions of § 275 in consequence
of a circumstance which the other party caused, he re-
tains his claim for the counter-performance. He must,
however, deduct what he saves in consequence of release
from the performance, or what he acquires or mali-
ciously omits to acquire by an alternative application of
his faculties.

Proposal

mammu]

1) Tunsaldeygaemaulnusunil mw‘imw@é@mﬂw

muwamwua]Wﬂmsuwﬂwuiumiﬂgummu‘mumaLLf’flsu
awmumuauLLm’lwLﬂuaummmwmuumummw
203/1 L‘Wiﬂqummsmau’tmawmmﬂammaﬂmsmuq"l,m
neliAniy mwuuﬂammm8uu%anuawﬁhmu
LiaﬂiwﬂammaﬂmwmuuUQUWUW'imumaULmu e

o
aa o

nau I‘L!ﬂim'ﬂﬂﬁﬂJﬂJ’]ﬂhEJWUQ‘LJ‘LJU‘J“WEJ@]V’HI‘UQ”IEJL'Wi?“’

i Y

Naa

n1sUanniiiGg ysalosualsulnelanssnuvasnulunig
pE9BU maauLaumuimuuuimmwm INUeels

o

ﬁ]“’ﬁ]’t‘]\‘lLE]'liﬂW’]ﬂUﬁ]’W‘LJ’J‘lJE]‘L!G]‘LJﬁ]“I@iU‘Zﬂi"‘Vi‘Llﬁl’E]ULL'V]‘LJ

L. ]?ﬁﬁmﬁuﬁjﬂ’]ﬂﬂ#’fmamﬁqﬂiﬂﬁﬂﬂﬁ?ﬁvwﬁé’uﬂw
muqmmmiwawumL‘U‘u‘wmaa mewwqmmﬁmaﬂm
Sunils@sihetuidessuiinvou Tunadiosninenilsia-
Uelsiguthsend

(2) The same rule applies if one party is released from the
duty of performance according to the provisions of § 275
in consequence of a circumstance at the time when the
other party is in default of acceptance, unless the party
who owes the performance caused the circumstance hy
himself.
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41031 373

[Moved out]

U131 372 uag 373 (unLan)

U1M31 374 - 385

<Same as the current provision Secs. 374 - 385>
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<Same as the current provision Sec. 386>

§ 326 Rescission of contract due to non-performance
or breach of a duty under § 241 (2)

(1) If one party to a reciprocal contract has not fulfilled
his obligation at all or fulfilled it but not in conformity to
the true content and intent of the contract, then the other
party may also rescind the contract under the additional
requirements of § 326/1, § 326/2, or § 326/3 regardless of
the form and extent of the obstacle to the performance;
the claim for performance or cure is barred. The same
rule applies if one party is released from the duty of per-
formance or cure due from him according to the provi-
sions of § 275 or if he breached a duty under § 241 (2).
[Option 07] The excise of the right to rescind the contract

does not require any responsibility of the party who owes
the performance or cure for the circumstance which
caused his non-performance or release from the duty of
performance or cure under § 275.
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(2) The other party may rescind the contract before per-

formance is due if it is obvious that the requirements for

rescission of contract will be met.

[Option 11] | L1

[Option 11]

(3) The rescission of the contract is excluded insofar as
the other party caused the circumstance in consequence
of which:

1. the performance or cure owed to him has not been
effected at all or effected but not in conformity to
the true content and intent of the contract; or

2. the party who owes the performance or cure is re-
leased from the duty according to the provisions of
§ 275.

[
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416151 391 (4) [Moved in & amended]
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(4) The rescission of the contract does not interfere with
the right to claim compensation for non-performance un-
der § 286 or § 286/1.
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§ 326/1 Rescission of contract due to non-performance
or failure to perform in conformity to the contract

(1) If, in the case of a reciprocal contract, one party is in
delay in respect of the performance due from him or has
not fulfilled his obligation in part or in conformity to the
contract, the other party may allot him a fixed reasonable
period for performing his part or cure. After the expira-
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tion of the period he is also entitled to rescind the con-
tract insofar as the performance owed to him has not
been effected in conformity to the true content and intent
of the contract.
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(2) After the expiration of the period, he is also entitled to
rescind the entire contract if the performance is not ef-
fected at all. The same rule applies if:

1. in case of non-performance in part, if the other
party has no interest in the partial performance of
the contract; or

2. 1in case the performance is not effected in conform-
ity to the contract, the cure is not successfully ef-
fected.

However, the rule shall not apply if the non-performance
is trivial.
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11131 388 [Amended]
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(3) The other party may immediately exercise the right to
rescind the contract under Paragraph (1) or (2) without
the fixing of a period being necessary if:
1. the object of a contract according to its nature or to
an intention declared by the parties can be accom-
plished only by performance at a fixed time or
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within a fixed period, and such time or period has
passed without one of the parties having performed
his obligation;

2. anotice is required to precede the performance,
and the time is fixed in such manner that it may be
reckoned by the calendar from the time of notice,
but that party does not perform in due time; or

3. the one party seriously and definitively refuses per-

[Option 06]

formance or cure.
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[Optlon 06]

(4) I, in consequence of the delay in performance, non-
performance in part, the performance which is not ef-
fected in conformity to the contract, the performance of
the contract will be of no use to the other party, such
other party may give a warning to that party in advance
with the declaration that he will refuse such a perfor-
mance or cure. He may, by refusing the performance or
cure, also rescind the entire contract without the fixing of
a period being necessary if the performance owed to him
has not been effected at all or effected but not in con-
formity to the true content and intent of the contract; un-
less the non-performance is trivial. If the other party re-
fuses merely to accept the cure, then he may also rescind
the contract insofar as the performance owed to him has
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not been effected in conformity to the true content and
intent of the contract.
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§ 326/2 («~ § 325) Rescission of contract in case of re-
lease from duty of performance

(1) Insofar as one party to a reciprocal contract is re-
leased from the duty of performance or cure due from
him according to the provisions of § 275 in consequence
of a circumstance, the other party may rescind the con-
tract regardless of whether the circumstance occurred af-
ter the creation of contractual obligation or not.
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(2) The other party is also entitled to rescind the entire
contract if that party is wholly released from the duty of
performance according to the provisions of § 275. The
same rule applies:

1. in case of release from the duty of performance un-
der § 275 in part, if the other party has no interest
in the partial performance; or

2. in case the performance due from one party is not
effected in conformity to the contract, if that party
is wholly released from the duty of cure according
to the provisions of § 275.

However, the rule shall not apply if the non-performance
is trivial.
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(3) Besides under the condition provided for in § 326 (3), |(3) WeNINNSETLET el
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U1M91 392 <Same as the current provision Sec. 392>
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<Same as the current provision Sec. 394>
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APPENDIX: Original tables in German language

[Table GR. I-2: (A)symmetric structure, Impossibility without the debtor’s fault]

=" Return

Allgemeine Bestimmungen

Gegenseitiger Vertrag

§ 275 (1) Der Schuldner wird von der Verpflichtung zur Leistung frei, so-
weit die Leistung in Folge eines nach der Entstehung des Schuld-

§ 323 (1) Wird die aus einem gegenseitigen Vertrage dem einen
Teile obliegende Leistung in Folge eines Umstandes unmdglich,

verhdltnisses eintretenden Umstandes, den er nicht zu vertreten
hat, unmdglich wird.

(2) Einer nach der Entstehung des Schuldverhdltnisses eintreten-
den Unmdglichkeit steht das nachtrdglich eintretende Unvermdgen
des Schuldners zur Leistung gleich.

den weder er noch der andere Teil zu vertreten hat, so verliert er den
Anspruch auf die Gegenleistung; bei teilweiser Unmdglichkeit mindert
sich die Gegenleistung nach MaRgabe der 88 472, 473.

§281 (1) Erlangt der Schuldner infolge des Umstandes, welcher
die Leistung unmdglich macht, fiir den geschuldeten Gegenstand
einen Ersatz oder einen Ersatzanspruch, so kann der Gliubiger Her-
ausgabe des als Ersatz Empfangenen oder Abtretung des Ersatzan-
spruchs verlangen.

(2) Hat der Gldubiger Anspruch auf Schadensersatz wegen Nichter-
fiillung, so mindert sich, wenn er von dem im Abs. 1 bestimmten
Rechte Gebrauch macht die ihm zu leistende Entschddigung um
den Wert des erlangten Ersatzes oder Ersatzanspruchs.

(2) Verlangt der andere Teil nach 8 281 Herausgabe des fiir den ge-
schuldeten Gegenstand erlangten Ersatzes oder Abtretung des Er-
satzanspruchs, so bleibt er zur Gegenleistung verpflichtet; diese min-
dert sich jedoch nach MaRgabe der 88 472, 473 insoweit, als der
Wert des Ersatzes oder des Ersatzanspruchs hinter dem Werte der
geschuldeten Leistung zuriickbleibt.

(3) Soweit die nach diesen Vorschriften nicht geschuldete Gegen-
leistung bewirkt ist, kann das Geleistete nach den Vorschriften iiber
die Herausgabe einer ungerechtfertigten Bereicherung zuriickge-
fordert werden.

§324 (1) Wird die aus einem gegenseitigen Vertrage dem einen
Teile obliegende Leistung in Folge eines Umstandes, den der ande-
re Teil zu vertreten hat, unmdglich, so behlt er den Anspruch auf die
Gegenleistung. Er muss sich jedoch dasjenige anrechnen lassen, was
er in Folge der Befreiung von der Leistung erspart oder durch an-
derweitige Verwendung seiner Arbeitskraft erwirbt oder zu erwer-
ben boswillig unterldsst.

(2) Das gleiche gilt, wenn die dem einen Teile obliegende Leistung
infolge eines von ihm nicht zu vertretenden Umstandes zu einer Zeit
unmaglich wird, zu welcher der andere Teil im Verzuge der Annah-
me ist.
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[Table GR. I-3: (A)symmetric structure, Impossibility with the debtor’s fault]

=" Return

Allgemeine Bestimmungen

Gegenseitiger Vertrag

§280 (1) Soweit die Leistung in Folge eines von dem Schuldner zu
vertretenden Umstandes unmdglich wird, hat der Schuldner dem
Gldubiger den durch die Nichterfiillung entstehenden Schaden zu
ersetzen.

§ 325 (1) Wird die aus einem gegenseitigen Vertrage dem einen
Teile obliegende Leistung in Folge eines Umstandes, den er zu ver-
treten hat, unméglich, so kann der andere Teil Schadensersatz wegen
Nichterfiillung verlangen oder von dem Vertrage zuriicktreten.

(2) Im Falle teilweiser Unmdglichkeit kann der Glaubiger unter Ab-

lehnung des noch mdglichen Teiles der Leistung Schadensersatz we-

gen Nichterfiillung der ganzen Verbindlichkeit verlangen, wenn die teil-
weise Erfiillung filr ihn kein Interesse hat. Die fiir das vertragsmaRi-
ge Riicktrittsrecht geltenden Vorschriften der 88 346 bis 356 finden

entsprechende Anwendung.

Bei teilweiser Unmdglichkeit ist er, wenn die teilweise Erfiillung des
Vertrags fiir ihn kein Interesse hat, berechtigt, Schadensersatz wegen
Nichterfiillung der ganzen Verbindlichkeit nach Mafgabe des § 280 Abs.

2 zu verlangen oder von dem ganzen Vertrage zuriickzutreten.

§281 (1) Erlangt der Schuldner infolge des Umstandes, welcher
die Leistung unmdglich macht, fiir den geschuldeten Gegenstand
einen Ersatz oder einen Ersatzanspruch, so kann der Glaubiger Her-
ausgabe des als Ersatz Empfangenen oder Abtretung des Ersatzan-
spruchs verlangen.

(2) Hat der Gldubiger Anspruch auf Schadensersatz wegen Nichter-
fillung, so mindert sich, wenn er von dem im Abs. 1 bestimmten
Rechte Gebrauch macht die ihm zu leistende Entschadigung um
den Wert des erlangten Ersatzes oder Ersatzanspruchs.

Statt des Anspruchs auf Schadensersatz und des Riicktrittsrechts
kann er auch die fiir den Fall des § 323 bestimmten Rechte geltend
machen.

(2) Das gleiche gilt in dem Falle des § 283, wenn nicht die Leistung
bis zum Ablaufe der Frist bewirkt wird oder wenn sie zu dieser Zeit
teilweise nicht bewirkt ist.

[Table GR. I-4: (A)symmetric structure, Default]

= Return

Allgemeine Bestimmungen

Gegenseitiger Vertrag

§325 (1) Wird die aus einem gegenseitigen Vertrage dem einen
Teile obliegende Leistung in Folge eines Umstandes, den er zu ver-
treten hat, unméglich, so kann der andere Teil Schadensersatz ver-
langen oder von dem Vertrage zuriicktreten. Bei teilweiser Unmdg-
lichkeit ist er, wenn die teilweise Erfilllung des Vertrages fiir ihn
kein Interesse hat, berechtigt, Schadensersatz wegen Nichterfiil-
lung der ganzen Verbindlichkeit nach MaRgabe des & 280 Abs. 2 zu
verlangen oder von dem Vertrage zuriickzutreten. Statt des An-
spruchs auf Schadensersatz und des Riicktrittsrechts kann er auch
die fiir den Fall des 8 323 bestimmten Rechte geltend machen.

§283 (1) Ist der Schuldner rechtskraftig verurteilt, so kann der
Glaubiger ihm zur Bewirkung der Leistung eine angemessene Frist
mit der Erkldrung bestimmen, dass er die Annahme der Leistung
nach dem Ablaufe der Frist ablehne. Nach dem Ablaufe der Frist
kann der Glaubiger Schadensersatz wegen Nichterfiillung verlan-
gen, soweit nicht die Leistung rechtzeitig bewirkt wird; der An-
spruch auf Erfiillung ist ausgeschlossen. Die Verpflichtung zum

(2) Das Gleiche gilt in dem Falle des § 283, wenn nicht die Leistung
bis zum Ablaufe der Frist bewirkt wird oder wenn zu dieser Zeit teil-
weise nicht bewirkt ist.
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Schadensersatz tritt nicht ein, wenn die Leistung in Folge eines Um-
standes unmdglich wird, den der Schuldner nicht zu vertreten hat.
(2) Wird die Leistung bis zum Ablaufe der Frist nur teilweise nicht
bewirkt, so steht dem Gldubiger auch das im § 280 Abs. 2 bestimm-
te Recht zu.

§284 (1) Leistet der Schuldner auf eine Mahnung des Glaubigers
nicht, die nach dem Eintritte der Falligkeit erfolgt, so kommt er
durch die Mahnung in Verzug. Der Mahnung steht die Erhebung
der Klage auf die Leistung sowie die Zustellung eines Mahnbe-
scheids im Mahnverfahren gleich.

(2) Ist fiir die Leistung eine Zeit nach dem Kalender bestimmt, so
kommt der Schuldner ohne Mahnung in Verzug, wenn er nicht zu
der bestimmten Zeit leistet. Das gleiche gilt, wenn der Leistung ei-
ne Kiindigung vorauszugehen hat und die Zeit fiir die Leistung in
der Weise bestimmt ist, dass sie sich von der Kiindigung ab nach
dem Kalender berechnen ldsst.

§ 285 Der Schuldner kommt nicht in Verzug, solange die Leistung
infolge eines Umstandes unterbleibt, den er nicht zu vertreten hat.

§286 (1) Der Schuldner hat dem Gldubiger den durch den Verzug
entstehenden Schaden zu ersetzen.

[Blank]

§326 (1) Ist bei einem gegenseitigen Vertrage der eine Teil mit der
ihm obliegenden Leistung im Verzuge, so kann im der andere Teil
Zur Bewirkung der Leistung eine angemessene Frist mit der Erkidirung be-
stimmen, dass er die Annahme der Leistung nach dem Ablaufe der Frist
ablehne. Nach dem Ablaufe der Frist ist er berechtigt, Schadensersatz
wegen Nichterfiillung zu verlangen oder von dem Vertrage zuriickzutre-
ten, wenn nicht die Leistung rechtzeitig erfolgt ist; der Anspruch auf
Erfiillung ist ausgeschlossen. Wird die Leistung bis zum Ablaufe der
Frist teilweise nicht bewirkt, so findet die Vorschrift des § 325 Abs. 1
Satz 2 entsprechende Anwendung.

(2) Hat die Leistung in Folge des Verzugs fiir den Gldubiger kein In-

(2) Hat die Erfiillung des Vertrags in Folge des Verzugs fiir den an-

teresse, so kann dieser unter Ablehnung der Leistung Schadensersatz
wegen Nichterfiillung verlangen. Die fir das vertragsmaRige Riick-
trittsrecht geltenden Vorschriften der 88 346 bis 356 finden ent-
sprechende Anwendung.

deren Theil kein Interesse, so stehen ihm die im Abs. 1 bezeichneten
Rechte zu, ohne dass es der Bestimmung einer Frist bedarf.
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[Table GR. II-A-a: Requirement of “default” and refusal of performance]

=" Return

Allgemeine Bestimmungen

Gegenseitiger Vertrag

§286 (1) Der Schuldner hat dem Gldubiger den durch den Verzug
entstehenden Schaden zu ersetzen.

[Blank]

§326 (1) Ist bei einem gegenseitigen Vertrage der eine Teil mit der
ihm obliegenden Leistung im-Verzuge verspdtet, so kann ihm der
andere Teil zur Bewirkung der Leistung eine angemessene Frist mit-
derErkidrung bestimmen;dasserdieAnnahme derLeistungrach-
dem-Ablaufe derFristablehne. Nach dem Ablaufe der Frist ist er
berechtigt, Schadensersatz wegen Nichterfiillung zu verlangen
oder von dem Vertrage zuriickzutreten, wenn nicht die Leistung
rechtzeitig erfolgt ist; der Anspruch auf Erfiillung ist ausgeschlos-
sen. Wird die Leistung bis zum Ablaufe der Frist teilweise nicht be-
wirkt, so findet die Vorschrift des 8 325 Abs. 1 Satz 2 entsprechende
Anwendung.

(2) Hat die Leistung in Folge ceserzugs der Verspdtung fiir den
Gldubiger kein Interesse, so kann dieser unter Ablehnung der Leis-
tung Schadensersatz wegen Nichterfiillung statt der ganzen Verbind-
lichkeit verlangen. In diesem Fall kann der Schuldner das Geleistete
nach den bie fiir das vertragsmaRige Riicktrittsrecht geltenden Vor-

schriften der 88 346 bis 356 finder-entsprechende-Anwendung Zu-

rickfordern.

(2) Hat die Erfiillung des Vertrags in Folge deserzugs der Verspd-
fung fiir den anderen Teil kein Interesse, so stehen-ihim-die-imAbs-
YhezeichnetenRechtezu kann dieser unter Ablehnung der Leistung
vom ganzen Vertrag zuriicktreten, ohne dass es der Bestimmung einer
Frist bedarf.

[Table GR. II-A-b: Separation between damages and rescission]

=" Return

Allgemeine Bestimmungen

Gegenseitiger Vertrag

§280 (1) Soweit die Leistung in Folge eines von dem Schuldner zu
vertretenden Umstandes unmdglich wird, hat der Schuldner dem

Glaubiger den durch die Nichterfiillung entstehenden Schaden zu
ersetzen.

§325 (1) Wird die aus einem gegenseitigen Vertrage dem einen
Teile obliegende Leistung in Folge eines Umstandes, den er zu ver-
treten hat, unmdglich, so kann der andere Teil Sehadensersatzwe-

gen-Niehterfiillung verlangen-oder von dem Vertrage zuriicktreten.

(2) Im Falle teilweiser Unmdglichkeit kann der Glaubiger unter Ab-
lehnung des noch méglichen Teiles der Leistung Schadensersatz
wegen Nichterfiillung statt der ganzen Verbindlichkeit verlangen,
wenn die teilweise Erfiillung fiir ihn kein Interesse hat. Die fiir das
vertragsmaRige Riicktrittsrecht geltenden Vorschriften der 88 346
bis 356 finden entsprechende Anwendung.

Bei teilweiser Unmdglichkeit ist er, wenn die teilweise Erfiillung
des Vertragsfur ihn kein Interesse hat, berecht|gt Sehadensersatz-

desé%gent\b%}zwe#aﬂgenﬂdﬁ von dem ganzen Vertrage 1u-

riickzutreten.

§281 (1) Erlangt der Schuldner infolge des Umstandes, welcher
die Leistung unmdglich macht, fiir den geschuldeten Gegenstand
einen Ersatz oder einen Ersatzanspruch, so kann der Gldubiger Her-
ausgabe des als Ersatz Empfangenen oder Abtretung des Ersatzan-
spruchs verlangen.

(2) Hat der Gldubiger Anspruch auf Schadensersatz wegen Nichter-
fillung, so mindert sich, wenn er von dem im Abs. 1 bestimmten
Rechte Gebrauch macht die ihm zu leistende Entschddigung um
den Wert des erlangten Ersatzes oder Ersatzanspruchs.

ki 323 besti

machen Der Riicktritt ist ausgeschlossen, wenn der andere Teil nach §
281 Herausgabe des fiir den geschuldeten Gegenstand erlangten Ersat-
zes oder Abtretung des Ersatzanspruchs verfangt.
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§286 (1) Der Schuldner hat dem Gldubiger den durch den Verzug
entstehenden Schaden zu ersetzen.

(1a) Ist der Schuldner mit der ihm obliegenden Leistung verspdtet, so
kann ihm der Gléubiger zur Bewirkung der Leistung eine angemessene
Frist bestimmen. Nach dem Ablaufe der Frist ist er auch dazu berechtigt,
anstelle der Leistung Schadensersatz wegen Nichterfiillung zu verlangen,
soweit nicht die Leistung rechtzeitig erfolgt ist; der Anspruch auf Erfiil-
lung ist ausgeschlossen. Wird die Leistung bis zum Ablaufe der Frist teil-
weise nicht bewirkt, so ist der Gléubiger auch dazu berechtigt, anstelle
der Leistung Schadensersatz wegen Nichterfiillung der ganzen Verbind-
lichkeit zu verlangen, wenn die teilweise Leistung fiir ihn kein Interesse
hat; es sei denn, die Nichterfiillung ist unerheblich.

§326 (1) Ist bei einem gegenseitigen Vertrage der eine Teil mit der
ihm obliegenden Leistung im-Verzuge verspdtet, so kann ihm der
andere Teil zur Bewirkung der Leistung eine angemessene Frist be-
stimmen. Nach dem Ablaufe der Frist ist er berechtigt, Sehadenser-
satzwegen-Nichterfillungzu-verlangen-oder von dem Vertrage zu-
riickzutreten, wenn soweit nicht die Leistung rechtzeitig erfolgt ist;
der Anspruch auf Erfiillung ist ausgeschlossen. Wird die Leistung
bis zum Ablaufe der Frist teilweise nicht bewirkt, so findet-die-Vor-
schriftdes8325-Abs—-Satz 2-entsprechende-Anwendung ist der an-
dere Teil auch dazu berechtigt, von dem ganzen Vertrage zuriickzutreten,
wenn die teilweise Erfiillung des Vertrags fiir ihn kein Interesse hat; es sei
denn, die Nichterfiillung ist unerheblich.

(2) Hat die Leistung in Folge der Verspdtung fiir den Gldubiger kein
Interesse, so kann dieser unter Ablehnung der Leistung Schadens-
ersatz wegen Nichterfiillung statt der ganzen Verbindlichkeit ver-

langen. In-diesemFat-kann-derSehuldnerdas-Geleistetenach-den-

firdasvertragsmabige Ritektritisrecht-geltenden-Vorsehriftender

(2) Hat die Erfiillung des Vertrags in Folge der Verspdtung fir den
anderen Teil kein Interesse, so kann dieser unter Ablehnung der
Leistung vom ganzen Vertrag zuriicktreten, ohne dass es der Be-
stimmung einer Frist bedarf.

(3) Verlangt der Gliubiger Schadensersatz wegen Nichterfiillung statt
der ganzen Verbindlichkeit, so kann der Schuldner das Geleistete nach
den fiir das vertragsmdfige Riicktrittsrecht geltenden Vorschriften der $§
346 bis 356 zuriickfordern.
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[Table GR. II-A-c: Prior warning against delay in performance]

5 Return

Allgemeine Bestimmungen

Gegenseitiger Vertrag

§280 (1)[...]

(2) Im Falle teilweiser Unmdglichkeit kann der Glaubiger unter Ab-
lehnung des noch mdglichen Teiles der Leistung Schadensersatz
wegen Nichterfiillung statt der ganzen Verbindlichkeit verlangen,
wenn die teilweise Erfiillung fiir ihn kein Interesse hat; es sei denn,
die Nichterfiillung ist unerheblich. Die fiir das vertragsmaRige Riick-
trittsrecht geltenden Vorschriften der 88 346 bis 356 finden ent-
sprechende Anwendung.

§325(1)[...]

Bei teilweiser Unmdglichkeit ist er, wenn die teilweise Erfiillung
des Vertrags fiir ihn kein Interesse hat, berechtigt, von dem ganzen
Vertrage zuriickzutreten; es sei denn, die Nichterfiillung ist unerheb-
lich.

Der Riicktritt ist ausgeschlossen, wenn der andere Teil nach § 281
Herausgabe des fiir den geschuldeten Gegenstand erlangten Ersat-
zes oder Abtretung des Ersatzanspruchs verlangt.

§286 (1) Der Schuldner hat dem Gldubiger den durch den Verzug
entstehenden Schaden zu ersetzen.

(1a) Ist der Schuldner mit der ihm obliegenden Leistung verspatet,
so kann ihm der Glaubiger zur Bewirkung der Leistung eine ange-
messene Frist bestimmen. Nach dem Ablaufe der Frist ist er auch
dazu berechtigt, anstelle der Leistung Schadensersatz wegen
Nichterfiillung zu verlangen, soweit nicht die Leistung rechtzeitig
erfolgt ist; der Anspruch auf Erfiillung ist ausgeschlossen. Wird die
Leistung bis zum Ablaufe der Frist teilweise nicht bewirkt, so ist der
Glaubiger auch dazu berechtigt, anstelle der Leistung Schadenser-
satz wegen Nichterfiillung der ganzen Verbindlichkeit zu verlan-
gen, wenn die teilweise Leistung fir ihn kein Interesse hat; es sei
denn, die Nichterfillung ist unerheblich.

§326 (1) Ist bei einem gegenseitigen Vertrage der eine Teil mit der
ihm obliegenden Leistung verspatet, so kann ihm der andere Teil
zur Bewirkung der Leistung eine angemessene Frist bestimmen.
Nach dem Ablaufe der Frist ist er berechtigt, von dem Vertrage zu-
riickzutreten, soweit nicht die Leistung rechtzeitig erfolgt ist; der
Anspruch auf Erfiillung ist ausgeschlossen. Wird die Leistung bis
zum Ablaufe der Frist teilweise nicht bewirkt, so ist der andere Teil
auch dazu berechtigt, von dem ganzen Vertrage zuriickzutreten,
wenn die teilweise Erfiillung des Vertrags fiir ihn kein Interesse
hat; es sei denn, die Nichterfiillung ist unerheblich.

(2) Hat Wird die Leistung in Folge der Verspatung fiir den Gldubi-
ger kein Interesse haben, so kann dieser den Schuldner im voraus mit
der Erklcirung abmahnen, dass er die Annahme einer derartigen Leistung
ablehnen werde. Wird die Leistung nicht rechtzeiti erbracht, so ist der
Gléubiger auch dazu berechtigt, unter Ablehnung der Leistung Scha-
densersatz wegen Nichterfiillung statt der ganzen Verbindlichkeit
zu verlangen, ohne dass es der Bestimmung einer Frist fiir Leistung be-
darf; es sei denn, die Nichterfiillung ist unerheblich.

(2) Hat Wird die Erfiillung des Vertrags in Folge der Verspdtung fiir
den anderen Teil kein Interesse haben, so kann dieser Teil jenem Teil
im voraus mit der Erkldrung abmahnen, dass er die Annahme einer der-
artigen Leistung ablehnen werde. Wird die Leistung nicht rechtzeitig er-
bracht, so ist dieser Teil auch dazu berechtigt, unter Ablehnung der
Leistung vom ganzen Vertrag zuriicktreten, ohne dass es der Be-
stimmung einer Frist fiir Leistung bedarf; es sei denn, die Nichterfiil-
lung ist unerheblich.

(3) Verlangt der Gldubiger Schadensersatz wegen Nichterfiillung
statt der ganzen Verbindlichkeit, so kann der Schuldner das Geleis-
tete nach den fiir das vertragsmaRige Riicktrittsrecht geltenden
Vorschriften der 88 346 bis 356 zuriickfordern.
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[Table GR. I-A-d: Debtor’s responsibility and rescission of contract]

=" Return

Allgemeine Bestimmungen

Gegenseitiger Vertrag

§280 (1) Soweit die Leistung in Folge eines von-demSehuldnerzu-
vertretenden nach der Entstehung des Schuldverhdltnisses eintretenden
Umstandes unmdglich wird, hat der Schuldner dem Glaubiger, an-
statt die Leistung zu erbringen, den durch die Nichterfiillung entste-
henden Schaden zu ersetzen.

§ 325 (1) Wird Soweit die aus einem gegenseitigen Vertrage dem
einen Teile obliegende Leistung in Folge eines Umstandes, den-et-
z-vertreten-hat; unmoglich wird, se kann der andere Teil von dem
Vertrage zuriicktreten, ungeachtet dessen, ob der Umstand nach der
Entstehung des vertraglichen Schuldverhdltnisses eingetreten ist oder
nicht.

(2) Im Falle teilweiser Unmdglichkeit kann der Gldubiger unter Ab-
lehnung des noch mdglichen Teiles der Leistung auch Schadenser-
satz wegen Nichterfiillung statt der ganzen Verbindlichkeit verlan-
gen, wenn die teilweise Erfiillung fiir ihn kein Interesse hat; es sei
denn, die Nichterfillung ist unerheblich. In diesem Fall kann der
Schuldner das Geleistete nach den Bie fiir das vertragsmaRige Riick-
trittsrecht geltenden Vorschriften der 88 346 bis 356 finden-ent-

sprechendeAnwendung zurickfordern.

(2) Bei teilweiser Unmdglichkeit ist er, wenn die teilweise Erfiillung
des Vertrags fiir ihn kein Interesse hat, auch berechtigt, von dem
ganzen Vertrage zuriickzutreten; es sei denn, die Nichterfiillung ist
unerheblich.

(3) Der Schuldner haftet jedoch nicht fiir Schaden, soweit er den Um-
stand, infolge dessen die Leistung unmdglich wird, nicht zu vertreten hat.

(3) Der Riicktritt ist ausgeschlossen, soweit der andere Teil den Umstand,
infolge dessen die ihm zu erbringende Leistung unmaglich wird, verur-
sacht hat. Das gleiche gilt, wenn die dem einen Teile obliegende Leistung
infolge eines Umstandes zu einer Zeit unmaglich wird, zu welcher der an-
dere Teil im Verzuge der Annahme ist; es sei denn, der zur Leistung ver-
pflichtete Teil selbst verursacht den Umstand.

§281 (1) Erlangt der Schuldner infolge des Umstandes, welcher
die Leistung unmdglich macht, fiir den geschuldeten Gegenstand
einen Ersatz oder einen Ersatzanspruch, so kann der Gldubiger Her-
ausgabe des als Ersatz Empfangenen oder Abtretung des Ersatzan-
spruchs verlangen.

(2) Hat der Gldubiger Anspruch auf Schadensersatz wegen Nichter-
filllung, so mindert sich, wenn er von dem im Abs. 1 bestimmten
Rechte Gebrauch macht die ihm zu leistende Entschddigung um
den Wert des erlangten Ersatzes oder Ersatzanspruchs.

Ferner ist der Riicktritt ist dann ausgeschlossen, wenn der andere
Teil nach § 281 Herausgabe des fiir den geschuldeten Gegenstand
erlangten Ersatzes oder Abtretung des Ersatzanspruchs verlangt.

(4) Das Recht, bei einem gegenseitigen Vertrag Schadensersatz gemdft §
280 zu verfangen, wird durch den Riicktritt nicht ausgeschlossen.

[.]

§286 (1) Der Schuldner hat dem Gldubiger den durch den Verzug
entstehenden Schaden zu ersetzen.

(1a) Ist der Schuldner mit der ihm obliegenden Leistung verspdtet,
so kann ihm der Glaubiger zur Bewirkung der Leistung eine ange-
messene Frist bestimmen. Nach dem Ablaufe der Frist ist er auch
dazu berechtigt, anstelle der Leistung Schadensersatz wegen
Nichterfiillung zu verlangen, soweit nicht die Leistung rechtzeitig
erfolgt ist; der Anspruch auf Erfiillung ist ausgeschlossen. Wird die
Leistung bis zum Ablaufe der Frist teilweise nicht bewirkt, so ist der
Gldubiger auch dazu berechtigt, anstelle der Leistung Schadenser-
satz wegen Nichterfiillung der ganzen Verbindlichkeit zu verlan-

§326 (1) Ist bei einem gegenseitigen Vertrage der eine Teil mit der
ihm obliegenden Leistung verspatet, so kann ihm der andere Teil
zur Bewirkung der Leistung eine angemessene Frist bestimmen.
Nach dem Ablaufe der Frist ist er berechtigt, von dem Vertrage zu-
riickzutreten, soweit nicht die Leistung rechtzeitig erfolgt ist; der
Anspruch auf Erfiillung ist ausgeschlossen. Wird die Leistung bis
zum Ablaufe der Frist teilweise nicht bewirkt, so ist der andere Teil
auch dazu berechtigt, von dem ganzen Vertrage zuriickzutreten,
wenn die teilweise Erfillung des Vertrags fiir ihn kein Interesse
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gen, wenn die teilweise Leistung fir ihn kein Interesse hat; es sei
denn, die Nichterfillung ist unerheblich.

hat; es sei denn, die Nichterfillung ist unerheblich.

(2) Wird die Leistung in Folge der Verspatung fiir den Glaubiger
kein Interesse haben, so kann dieser den Schuldner im voraus mit
der Erkldrung abmahnen, dass er die Annahme einer derartigen
Leistung ablehnen werde. Wird die Leistung nicht rechtzeitig er-
bracht, so ist der Gldubiger auch dazu berechtigt, unter Ablehnung
der Leistung Schadensersatz wegen Nichterfiillung statt der gan-
zen Verbindlichkeit zu verlangen, ohne dass es der Bestimmung ei-
ner Frist fiir Leistung bedarf; es sei denn, die Nichterfillung ist un-
erheblich.

(2) Wird die Erfiillung des Vertrags in Folge der Verspatung fiir den
anderen Teil kein Interesse haben, so kann dieser Teil jenem Teil im
voraus mit der Erkldrung abmahnen, dass er die Annahme einer
derartigen Leistung ablehnen werde. Wird die Leistung nicht recht-
zeitig erbracht, so ist dieser Teil auch dazu berechtigt, unter Ableh-
nung der Leistung vom ganzen Vertrag zuriickzutreten, ohne dass
es der Bestimmung einer Frist fiir Leistung bedarf; es sei denn, die
Nichterfillung ist unerheblich.

(3) Verlangt der Gldubiger Schadensersatz wegen Nichterfiillung
statt der ganzen Verbindlichkeit, so kann der Schuldner das Geleis-
tete nach den fiir das vertragsmaRige Riicktrittsrecht geltenden
Vorschriften der 88 346 bis 356 zuriickfordern.

(3) Der Riicktritt ist ausgeschlossen, soweit der andere Teil den Umstand,
infolge dessen die ihm zu erbringende Leistung nicht rechtzeitig erbracht
wird, verursacht hat.

(4) Das Recht, bei einem gegenseitigen Vertrag Schadensersatz gemdfs §
286 zu verlangen, wird durch den Riicktritt nicht ausgeschlossen.

[Table GR. lI-A-e: Distinction between effect of impossibility and question of liability]

=" Return

Allgemeine Bestimmungen

Gegenseitiger Vertrag

§275 (1) Der Schuldner wird von der Verpflichtung zur Leistung
frei, soweit die Leistung in Folge eines nach-derEntstehung-edes-
Sehuldverhdltnisses-eintretenden Umstandes—-den-ernichtzu-ver-
treten-hat; unmdglich wird, unbeachtet dessen, ob der Umstand schon
bei der Entstehung des Schuldverhdltnisses vorliegt oder nicht.

2) Einer nach-derEntstehung-des-Sehuldverhdltnisses-eintreten-
den Unmoglichkeit steht das nachtrdglich-eintretende Unvermdgen

des Schuldners zur Leistung gleich.

§323 (1) Wird Soweit die aus einem gegenseitigen Vertrage dem
einen Teile obliegende Leistung in Folge eines Umstandes unmdg-
lich wird, den-wederernoch-derandereTeil zuvertreten-hat;se
verliert er den Anspruch auf die Gegenleistung, unbeachtet dessen,
ob der Umstand schon bei der Entstehung des Schuldverhdltnisses vor-

liegt oder nicht bei-teitweiser-Unméglichkeitmindertsich-die-Ge-
gerlteistung-rach-Mabgabe-der35-472-473. Der andere Teil jedoch

bleibt zur Gegenleistung verpflichtet, wenn er nach § 280 statt der Leis-
tung Schadensersatz wegen Nichterfiillung verlangt.

§275/1(+ § 281 (1)) Erlangt der Schuldner infolge des Umstan-
des, welcher die Leistung unmdglich macht, fiir den geschuldeten
Gegenstand einen Ersatz oder einen Ersatzanspruch, so kann der
Glaubiger Herausgabe des als Ersatz Empfangenen oder Abtretung
des Ersatzanspruchs verlangen.

2) Verlangt Ferner bleibt der andere Teil zur Gegenleistung verpflich-
tet, wenn er nach 8 281 275/1 Herausgabe des fiir den geschuldeten
Gegenstand erlangten Ersatzes oder Abtretung des Ersatzan-
spruchs verfangtse-bleibterzur-Gegenleistung-verpflichtet; die Ge-
genleistung mindert sich jedoch nach MaRgabe der 88 472, 473 in-
soweit, als der Wert des Ersatzes oder des Ersatzanspruchs hinter
dem Werte der geschuldeten Leistung zuriickbleibt.

(3) Soweit die nach diesen Vorschriften nicht geschuldete Gegen-
leistung bewirkt ist, kann das Geleistete nach den Vorschriften
iiber die Herausgabe einer ungerechtfertigten Bereicherung zu-
riickgefordert werden.

§324 (1) Wird Soweit die aus einem gegenseitigen Vertrage dem
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einen Teil obliegende Leistung in Folge eines Umstandes, den der
andere Teil zu-vertreten verursacht hat, unmoglich wird, se behdlt er
den Anspruch auf die Gegenleistung. Er muss sich jedoch dasjenige
anrechnen lassen, was er in Folge der Befreiung von der Leistung
erspart oder durch anderweitige Verwendung seiner Arbeitskraft
erwirbt oder zu erwerben bdswillig unterldsst.

(2) Das gleiche gilt, wenn die dem einen Teile obliegende Leistung
infolge eines ven-thmnichtzu-vertretenden Umstandes zu einer
Zeit unmdéglich wird, zu welcher der andere Teil im Verzuge der An-
nahme ist; es sei denn, der zur Leistung verpflichtete Teil selbst verur-
sacht den Umstand.

§280 (1) Soweit die Leistung in Folge eines nach der Entstehung
des Schuldverhdltnisses eintretenden Umstandes unméglich wird,
hat der Schuldner dem Glaubiger, anstatt die Leistung zu erbrin-
gen, den durch die Nichterfiillung entstehenden Schaden zu erset-
zen.

§325 (1) Soweit die aus einem gegenseitigen Vertrage dem einen
Teile obliegende Leistung in Folge eines Umstandes, unmdglich
wird, kann der andere Teil von dem Vertrage zuriicktreten, unge-
achtet dessen, ob der Umstand nach der Entstehung des vertragli-
chen Schuldverhdltnisses eingetreten ist oder nicht.

(2) Im Falle teilweiser Unmdglichkeit kann der Glaubiger unter Ab-
lehnung des noch méglichen Teiles der Leistung auch Schadenser-
satz wegen Nichterfiillung statt der ganzen Verbindlichkeit verlan-
gen, wenn die teilweise Erfiillung fiir ihn kein Interesse hat; es sei
denn, die Nichterfiillung ist unerheblich. In diesem Fall kann der
Schuldner das Geleistete nach den fiir das vertragsmaRige Riick-
trittsrecht geltenden Vorschriften der 88 346 bis 356 zuriickfordern.

(2) Bei teilweiser Unmdglichkeit ist er, wenn die teilweise Erfiillung
des Vertrags fiir ihn kein Interesse hat, auch berechtigt, von dem
ganzen Vertrage zuriickzutreten; es sei denn, die Nichterfillung ist
unerheblich.

(3) Der Schuldner haftet jedoch nicht fiir Schaden, soweit er den
Umstand, infolge dessen die Leistung unmdglich wird, nicht zu ver-
treten hat.

(3) Der Riicktritt ist ausgeschlossen, soweit der andere Teil den Um-
stand, infolge dessen die ihm zu erbringende Leistung unméglich
wird, verursacht hat. Das gleiche gilt, wenn die dem einen Teile ob-
liegende Leistung infolge eines Umstandes zu einer Zeit unmdglich
wird, zu welcher der andere Teil im Verzuge der Annahme ist; es sei
denn, der zur Leistung verpflichtete Teil selbst verursacht den Um-
stand.

2) (4) Hat Verlangt der Gldubiger Anspruch-aufSehadensersatzwe-
gen-Nichterfiittung nach § 275/1 Herausgabe des fiir den geschulde-

ten Gegenstand erlangten Ersatz oder Abtretung des Ersatzanspruchs, so
mindert sich wenn-erven-demim-Abs—1-bestimmtenRechte Ge-

brauch-macht; die ihm zu leistende Entschddigung um den Wert
des erlangten Ersatzes oder Ersatzanspruchs.

Ferner ist der Riicktritt dann ausgeschlossen, wenn der andere Teil
nach 8 281 275/1 Herausgabe des fiir den geschuldeten Gegen-
stand erlangten Ersatzes oder Abtretung des Ersatzanspruchs ver-
langt.

(4) Das Recht, bei einem gegenseitigen Vertrag Schadensersatz ge-
méaR § 280 zu verlangen, wird durch den Riicktritt nicht ausge-
schlossen.
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[Table GR. II-A-f: Summary of Alterations 01 - 08]

=" Return

_ Allgemeine Bestimmungen

Gegenseitiger Vertrag

§275 (1) Der Schuldner wird von der Verpflichtung zur Leistung
frei, soweit die Leistung in Folge eines Umstandes unmdéglich
wird, unbeachtet dessen, ob der Umstand schon bei der Entste-
hung des Schuldverhdltnisses vorliegt oder nicht.

(2) Einer Unmdglichkeit steht das Unvermdgen des Schuldners zur
Leistung gleich.

§323 (1) Soweit die aus einem gegenseitigen Vertrage dem einen
Teile obliegende Leistung in Folge eines Umstandes unmdglich
wird, verliert er den Anspruch auf die Gegenleistung, unbeachtet
dessen, ob der Umstand schon bei der Entstehung des Schuldver-
haltnisses vorliegt oder nicht. Der andere Teil jedoch bleibt zur
Gegenleistung verpflichtet, wenn er nach 8 280 statt der Leistung
Schadensersatz wegen Nichterfiillung verlangt.

§275/1 (- 8281 (1)) Erlangt der Schuldner infolge des Umstan-
des, welcher die Leistung unmdglich macht, fiir den geschuldeten
Gegenstand einen Ersatz oder einen Ersatzanspruch, so kann der
Glaubiger Herausgabe des als Ersatz Empfangenen oder Abtre-
tung des Ersatzanspruchs verlangen.

(2) Ferner bleibt der andere Teil zur Gegenleistung verpflichtet,
wenn er nach § 275/1 Herausgabe des fiir den geschuldeten Ge-
genstand erlangten Ersatzes oder Abtretung des Ersatzanspruchs
verlangt; die Gegenleistung mindert sich jedoch nach MaBgabe
der 88 472, 473 insoweit, als der Wert des Ersatzes oder des Er-
satzanspruchs hinter dem Werte der geschuldeten Leistung zu-
riickbleibt.

(3) Soweit die nach diesen Vorschriften nicht geschuldete Gegen-
leistung bewirkt ist, kann das Geleistete nach den Vorschriften
iiber die Herausgabe einer ungerechtfertigten Bereicherung zu-
riickgefordert werden.

§324 (1) Soweit die aus einem gegenseitigen Vertrage dem einen
Teil obliegende Leistung in Folge eines Umstandes, den der ande-
re Teil verursacht hat, unmdglich wird, behdlt er den Anspruch auf
die Gegenleistung. Er muss sich jedoch dasjenige anrechnen las-
sen, was er in Folge der Befreiung von der Leistung erspart oder
durch anderweitige Verwendung seiner Arbeitskraft erwirbt oder
zu erwerben bdswillig unterldsst.

(2) Das gleiche gilt, wenn die dem einen Teile obliegende Leis-
tung infolge eines Umstandes zu einer Zeit unméglich wird, zu
welcher der andere Teil im Verzuge der Annahme ist; es sei denn,
der zur Leistung verpflichtete Teil selbst verursacht den Umstand.

[.]

§280 (1) Soweit die Leistung in Folge eines nach der Entstehung
des Schuldverhaltnisses eintretenden Umstandes unméglich wird,
hat der Schuldner dem Glaubiger, anstatt die Leistung zu erbrin-
gen, den durch die Nichterfiillung entstehenden Schaden zu er-
setzen.

§ 325 (1) Soweit die aus einem gegenseitigen Vertrage dem einen
Teile obliegende Leistung infolge eines Umstandes unmoglich
wird, kann der andere Teil von dem Vertrage zuriicktreten, unge-
achtet dessen, ob der Umstand nach der Entstehung des vertragli-
chen Schuldverhdltnisses eingetreten ist oder nicht.

(2) Im Falle teilweiser Unmdglichkeit kann der Glaubiger unter
Ablehnung des noch mdglichen Teiles der Leistung auch Scha-
densersatz wegen Nichterfiillung statt der ganzen Verbindlichkeit
verlangen, wenn die teilweise Erfiillung fiir ihn kein Interesse hat;
es sei denn, die Nichterfiillung ist unerheblich. In diesem Fall
kann der Schuldner das Geleistete nach den fiir das vertragsmaRi-
ge Riicktrittsrecht geltenden Vorschriften der 88 346 bis 356 zu-
riickfordern.

(2) Bei teilweiser Unmdglichkeit ist er, wenn die teilweise Erfiil-
lung des Vertrags fiir ihn kein Interesse hat, auch berechtigt, von
dem ganzen Vertrage zuriickzutreten; es sei denn, die Nichterfiil-
lung ist unerheblich.

(3) Der Schuldner haftet jedoch nicht fiir Schaden, soweit er den

(3) Der Riicktritt ist ausgeschlossen, soweit der andere Teil den
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Umstand, infolge dessen die Leistung unmdglich wird, nicht zu
vertreten hat.

Umstand, infolge dessen die ihm zu erbringende Leistung un-
méglich wird, verursacht hat. Das gleiche gilt, wenn die dem ei-
nen Teile obliegende Leistung infolge eines Umstandes zu einer
Zeit unmdglich wird, zu welcher der andere Teil im Verzuge der
Annahme ist; es sei denn, der zur Leistung verpflichtete Teil selbst
verursacht den Umstand.

(4) Verlangt der Gldubiger nach 8 275/1 Herausgabe des fiir den
geschuldeten Gegenstand erlangten Ersatz oder Abtretung des Er-
satzanspruchs, so mindert sich die ihm zu leistende Entschadi-
gung um den Wert des erlangten Ersatzes oder Ersatzanspruchs.

Ferner ist der Riicktritt dann ausgeschlossen, wenn der andere
Teil nach 8 275/1 Herausgabe des fiir den geschuldeten Gegen-
stand erlangten Ersatzes oder Abtretung des Ersatzanspruchs ver-
langt.

(4) Das Recht, bei einem gegenseitigen Vertrag Schadensersatz
gemdR § 280 zu verlangen, wird durch den Riicktritt nicht ausge-
schlossen.

[.]

§286 (1) Der Schuldner hat dem Gldubiger den durch den Verzug
entstehenden Schaden zu ersetzen.

(1a) Ist der Schuldner mit der ihm obliegenden Leistung verspa-
tet, so kann ihm der Gldubiger zur Bewirkung der Leistung eine
angemessene Frist bestimmen. Nach dem Ablaufe der Frist ist er
auch dazu berechtigt, anstelle der Leistung Schadensersatz wegen
Nichterfiillung zu verlangen, soweit nicht die Leistung rechtzeitig
erfolgt ist; der Anspruch auf Erfiillung ist ausgeschlossen. Wird
die Leistung bis zum Ablaufe der Frist teilweise nicht bewirkt, so
ist der Gldubiger auch dazu berechtigt, anstelle der Leistung
Schadensersatz wegen Nichterfiillung der ganzen Verbindlichkeit
zu verlangen, wenn die teilweise Leistung fiir ihn kein Interesse
hat; es sei denn, die Nichterfillung ist unerheblich.

§326 (1) Ist bei einem gegenseitigen Vertrage der eine Teil mit
der ihm obliegenden Leistung verspatet, so kann ihm der andere
Teil zur Bewirkung der Leistung eine angemessene Frist bestim-
men. Nach dem Ablaufe der Frist ist er berechtigt, von dem Ver-
trage zuriickzutreten, soweit nicht die Leistung rechtzeitig erfolgt
ist; der Anspruch auf Erfiillung ist ausgeschlossen. Wird die Leis-
tung bis zum Ablaufe der Frist teilweise nicht bewirkt, so ist der
andere Teil auch dazu berechtigt, von dem ganzen Vertrage zu-
riickzutreten, wenn die teilweise Erfilllung des Vertrags fiir ihn
kein Interesse hat; es sei denn, die Nichterfiillung ist unerheblich.

(2) Wird die Leistung in Folge der Verspdtung fiir den Gldubiger
kein Interesse haben, so kann dieser den Schuldner im voraus mit
der Erkldrung abmahnen, dass er die Annahme einer derartigen
Leistung ablehnen werde. Wird die Leistung nicht rechtzeitig er-
bracht, so ist der Gldubiger auch dazu berechtigt, unter Ableh-
nung der Leistung Schadensersatz wegen Nichterfillung statt der
ganzen Verbindlichkeit zu verlangen, ohne dass es der Bestim-
mung einer Frist fiir Leistung bedarf; es sei denn, die Nichterfiil-
lung ist unerheblich.

(2) Wird die Erfilllung des Vertrags in Folge der Verspdtung fir
den anderen Teil kein Interesse haben, so kann dieser Teil jenem
Teil im voraus mit der Erkldrung abmahnen, dass er die Annahme
einer derartigen Leistung ablehnen werde. Wird die Leistung
nicht rechtzeitig erbracht, so ist dieser Teil auch dazu berechtigt,
unter Ablehnung der Leistung vom ganzen Vertrag zuriickzutre-
ten, ohne dass es der Bestimmung einer Frist fiir Leistung bedarf;
es sei denn, die Nichterfiillung ist unerheblich.

(3) Verlangt der Glaubiger Schadensersatz wegen Nichterfiillung
statt der ganzen Verbindlichkeit, so kann der Schuldner das Ge-
leistete nach den fiir das vertragsmaRige Riicktrittsrecht gelten-
den Vorschriften der 88 346 bis 356 zuriickfordern.

(3) Der Riicktritt ist ausgeschlossen, soweit der andere Teil den
Umstand, infolge dessen die ihm zu erbringende Leistung nicht
rechtzeitig erbracht wird, verursacht hat.

(4) Das Recht, bei einem gegenseitigen Vertrag Schadensersatz
gemdR § 286 zu verlangen, wird durch den Riicktritt nicht ausge-
schlossen.
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[Table GR. II-B-a-i: Presumption of the debtor’s responsibility]

=" Return

Allgemeine Bestimmungen

Gegenseitiger Vertrag

§286 (1) Der Schuldner hat dem Gldubiger den durch den-Verzug
die Verspdtung der Leistung entstehenden Schaden zu ersetzen.

Der Schuldner haftet jedoch nicht fiir Schaden, soweit er den Umstand,
infolge dessen die ihm obliegende Leistung nicht rechtzeitig erfolgt, nicht
2u vertreten hat.

Bei einem gegenseitigen Vertrag bleibt das Recht des einen Teils auf
Riicktritt vom Vertrage gemdf § 326 davon unberiihrt, ob die andere Par-
tei fiir die Nichterfiillung verantwortlich ist oder nicht.

(1a) Ist der Schuldner mit der ihm obliegenden Leistung verspdtet,
so kann ihm der Glaubiger zur Bewirkung der Leistung eine ange-
messene Frist bestimmen. Nach dem Ablaufe der Frist ist er auch
dazu berechtigt, anstelle der Leistung Schadensersatz wegen
Nichterfiillung zu verlangen, soweit nicht die Leistung rechtzeitig
erfolgt ist; der Anspruch auf Erfiillung ist ausgeschlossen. [...]

§326 (1) Ist bei einem gegenseitigen Vertrage der eine Teil mit der
ihm obliegenden Leistung verspdtet, so kann ihm der andere Teil
zur Bewirkung der Leistung eine angemessene Frist. Nach dem Ab-
laufe der Frist ist er auch dazu berechtigt, von dem Vertrage zu-
riickzutreten, soweit nicht die Leistung rechtzeitig erfolgt ist. [...]

[Table GR. lI-B-a-ii: Change of the order of § 286 and § 287]

=" Return

Allgemeine Bestimmungen

Gegenseitiger Vertrag

§284 (1) Leistet der Schuldner auf eine Mahnung des Glaubigers
nicht, die nach dem Eintritte der Falligkeit erfolgt, so kommt er
durch die Mahnung in Verzug. 2Der Mahnung steht die Erhebung
der Klage auf die Leistung sowie die Zustellung eines Mahnbe-
scheids im Mahnverfahren gleich. [...]

§285 Der Schuldner kommt nicht in Verzug, solange die Leistung
infolge eines Umstandes unterbleibt, den er nicht zu vertreten hat.

§ 285/1 (+~ § 287) Der Schuldner hat wahrend des Verzuges jede
Fahrldssigkeit zu vertreten. Er ist auch fiir die wahrend des Verzugs
durch Zufall eintretende Unmdglichkeit der Leistung verantwort-
lich, es sei denn, dass der Schaden auch bei rechtzeitiger Leistung
eingetreten sein wiirde.

§286 (1) Der Schuldner hat dem Gldubiger den durch die Verspa-
tung der Leistung entstehenden Schaden zu ersetzen.

Der Schuldner haftet jedoch nicht fiir Schaden, soweit er den Um-
stand nicht zu vertreten hat, infolge dessen die ihm obliegende
Leistung nicht rechtzeitig erbracht wird.

Bei einem gegenseitigen Vertrag bleibt das Recht des einen Teils
auf Riicktritt vom Vertrage gemdR 8 326 davon unberiihrt, ob die
andere Partei fiir die Nichterfiillung verantwortlich ist oder nicht.

(1a) Ist der Schuldner mit der ihm obliegenden Leistung verspétet,
so kann ihm der Glaubiger zur Bewirkung der Leistung eine ange-
messene Frist bestimmen. Nach dem Ablaufe der Frist ist er auch

§326 (1) Ist bei einem gegenseitigen Vertrage der eine Teil mit der
ihm obliegenden Leistung verspatet, so kann ihm der andere Teil
zur Bewirkung der Leistung eine angemessene Frist. Nach dem Ab-
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dazu berechtigt, anstelle der Leistung Schadensersatz wegen
Nichterfiillung zu verlangen, soweit nicht die Leistung rechtzeitig
erfolgt ist; der Anspruch auf Erfiillung ist ausgeschlossen. [...]

laufe der Frist ist er auch dazu berechtigt, von dem Vertrage zu-
riickzutreten, soweit nicht die Leistung rechtzeitig erfolgt ist. [...]

[Table GR. lI-B-b: General provisions in §§ 286 and 326]

Allgemeine Bestimmungen

§286 (1) Der Schuldner hat dem Gldubiger den durch die Verspa-
tung der Leistung entstehenden Schaden zu ersetzen. Der Anspruch
auf die Leistung bleibt dadurch unberiihrt.

=" Return

Gegenseitiger Vertrag

(2) Der Gléubiger ist unter den zusétzlichen Voraussetzungen vom $
286/1 auch dazu berechtigt, Schadensersatz statt der Leistung zu verlan-
gen.

§326 (1) Ist der eine Teil bei einem gegenseitigen Vertrag mit seiner Ver-
bindlichkeit verspdtet, so kann der andere Teil unter zusdtzlichen Voraus-
setzungen vom § 326/1 auch zum Riicktritt vom Vertrag berechtigt; der
Anspruch auf Erfiillung ist ausgeschlossen. Das Recht des Riicktritts setzt
den Verschulden des zur Leistung verpflichteten Teils fiir den Umstand
nicht voraus.

(3) Der Anspruch auf die Leistung ist ausgeschlossen, soweit der Gldubi-
ger Schadensersatz statt der Leistung gemdp Abs. (2) verlangt. Verlangt
der Gldubiger Schadensersatz statt der ganzen Leistung, so kann der
Schuldner das Geleistete nach den fiir das vertragsmdfige Riicktritts-
recht geltenden Vorschriften der 83 346 bis 356 zuriickfordern.

(4) Der Schuldner haftet jedoch nicht fiir Schaden, soweit er den
Umstand nicht zu vertreten hat, infolge dessen die ihm obliegende
Leistung nicht rechtzeitig erbracht wird.

(2) Der Riiicktritt ist ausgeschlossen, soweit der andere Teil den Umstand,
infolge dessen die ihm zu erbringende Leistung nicht rechtzeitig erbracht
wird, verursacht hat.

(5) Bei einem gegenseitigen Vertrag bleibt das Recht des einen
Teils auf Riicktritt vom Vertrage gemdR 8 326 davon unberiihrt, ob
die andere Partei fiir die Nichterfiillung verantwortlich ist oder
nicht.

(3) Das Recht, bei einem gegenseitigen Vertrag Schadensersatz gemdf§ $
286 oder § 286/1 zu verlangen, wird durch den Riicktritt nicht ausge-
schlossen.

§-286-(1a) §286/1 (1) Ist der Schuldner mit der ihm obliegenden
Leistung verspatet, so kann ihm der Gldubiger zur Bewirkung der
Leistung eine angemessene Frist bestimmen. Nach dem Ablaufe
der Frist ist er auch dazu berechtigt, anstelle der Leistung Scha-
densersatz wegen Nichterfiillung zu verlangen, soweit nicht die
Leistung rechtzeitig erfolgt ist; derAnspruchauf Erfiillungistaus-
geschlossen. Wird die Leistung bis zum Ablaufe der Frist teilweise
nicht bewirkt, so ist der Glaubiger auch dazu berechtigt, anstelle
der Leistung Schadensersatz wegen Nichterfiillung der ganzen Ver-
bindlichkeit zu verlangen, wenn die teilweise Leistung fiir ihn kein
Interesse hat; es sei denn, die Nichterfiillung ist unerheblich.

§-326(1) §326/1(1) Ist bei einem gegenseitigen Vertrage der ei-
ne Teil mit der ihm obliegenden Leistung verspdtet, so kann ihm
der andere Teil zur Bewirkung der Leistung eine angemessene Frist
bestimmen. Nach dem Ablaufe der Frist ist er berechtigt, von dem
Vertrage zuriickzutreten, soweit nicht die Leistung rechtzeitig er-
folgt ist:-der-Anspruch-aufErfiitung-istausgesehlossen. Wird die
Leistung bis zum Ablaufe der Frist teilweise nicht bewirkt, so ist der
andere Teil auch dazu berechtigt, von dem ganzen Vertrage zuriick-
2utreten, wenn die teilweise Erfiillung des Vertrags fir ihn kein In-
teresse hat; es sei denn, die Nichterfiillung ist unerheblich.

§-286-(2) §286/1(2) Wird die Leistung in Folge der Verspdtung fiir
den Glaubiger kein Interesse haben, so kann dieser den Schuldner
im voraus mit der Erkldrung abmahnen, dass er die Annahme einer
derartigen Leistung ablehnen werde. Wird die Leistung nicht recht-
zeitig erbracht, so ist der Gldubiger auch dazu berechtigt, unter Ab-
lehnung der Leistung Schadensersatz wegen Nichterfiillung statt

§-3262) § 326/1 (2) Wird die Erfiillung des Vertrags in Folge der
Verspatung fiir den anderen Teil kein Interesse haben, so kann die-
ser Teil jenem Teil im voraus mit der Erkldrung abmahnen, dass er
die Annahme einer derartigen Leistung ablehnen werde. Wird die
Leistung nicht rechtzeitig erbracht, so ist dieser Teil auch dazu be-
rechtigt, unter Ablehnung der Leistung vom ganzen Vertrag zuriick-
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der ganzen Verbindlichkeit zu verlangen, ohne dass es der Bestim-
mung einer Frist fiir Leistung bedarf; es sei denn, die Nichterfiil-
lung ist unerheblich.

2utreten, ohne dass es der Bestimmung einer Frist fiir Leistung be-
darf; es sei denn, die Nichterfiillung ist unerheblich.

2860 ! o " ;
" g oL )
" 55346 bi g gﬁ . !

[Table GR. lI-C-a: Three types of claim for damages and rescission in 8§ 286/1 and 326/1]

=" Return

Allgemeine Bestimmungen

Gegenseitiger Vertrag

§284 (1) Leistet der Schuldner auf eine Mahnung des Glaubigers
nicht, die nach dem Eintritte der Falligkeit erfolgt, so kommt er
durch die Mahnung in Verzug. Der Mahnung steht die Erhebung
der Klage auf die Leistung sowie die Zustellung eines Mahnbe-
scheids im Mahnverfahren gleich.

(2) Ist fiir die Leistung eine Zeit nach dem Kalender bestimmt, so
kommt der Schuldner ochne Mahnung in Verzug, wenn er nicht zu
der bestimmten Zeit leistet. Das gleiche gilt, wenn der Leistung ei-
ne Kiindigung vorauszugehen hat und die Zeit fiir die Leistung in
der Weise bestimmt ist, daR sie sich von der Kiindigung ab nach
dem Kalender berechnen IaRt.

(3) Wird die Leistung in Folge der Verspétung fiir den Gldubiger kein In-
teresse haben, so kann dieser den Schuldner im voraus mit der Erklrung
abmahnen, dass er die Annahme einer derartigen Leistung ablehnen
werde. Wird die Leistung nicht rechtzeitig erbracht, so kommt der Schuld-
ner ohne Mahnung in Verzug.

L.

§286/1 (1) Ist der Schuldner mit der ihm obliegenden Leistung
verspdtet, so kann ihm der Gldubiger zur Bewirkung der Leistung
eine angemessene Frist bestimmen. Nach dem Ablaufe der Frist ist
er auch dazu berechtigt, anstelle der Leistung Schadensersatz we-
gen Nichterfiillung zu verlangen, soweit nicht die Leistung rechtzei-
tig erfolgt ist.

§326/1 (1) Ist der Schuldner mit der ihm obliegenden Leistung
verspdtet, so kann ihm der Gldubiger zur Bewirkung der Leistung
eine angemessene Frist bestimmen. Nach dem Ablaufe der Frist ist
er auch dazu berechtigt, anstelle der Leistung Schadensersatz we-
gen Nichterfiillung zu verlangen, soweit nicht die Leistung rechtzei-
tig erfolgt ist.

(2) Wird die Leistung bis zum Ablaufe der Frist teilweise nicht be-
wirkt, so ist der Glaubiger auch dazu berechtigt, anstelle der Leis-
tung Schadensersatz wegen Nichterfiillung der ganzen Verbind-
lichkeit zu verlangen, wenn die teilweise Leistung fiir ihn kein In-

teresse hat; es sei denn, die Nichterfiillung ist unerheblich.

(2) Wird die Leistung bis zum Ablaufe der Frist teilweise nicht be-
wirkt, so ist der Glaubiger auch dazu berechtigt, anstelle der Leis-
tung Schadensersatz wegen Nichterfiillung der ganzen Verbindlich-
keit zu verlangen, wenn die teilweise Leistung fiir ihn kein Interes-
se hat; es sei denn, die Nichterfiillung ist unerheblich.
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(3) Der Gléubiger kann seinen Anspruch auf Schadensersatz wegen
Nichterfiillung nach dem Abs. (1) oder (2) sofort geltend machen, ohne
dass es der Bestimmung einer Frist fiir Leistung bedarf, wenn fiir die
Leistung eine Zeit nach dem Kalender bestimmt ist, der Schuldner jedoch
nicht zu der bestimmten Zeit leistet. Das gleiche gilt, wenn der Leistung
eine Kiindigung vorauszugehen hat und die Zeit fiir die Leistung in der
Weise bestimmt ist, dass sie sich von der Kiindigung ab nach dem Kalen-
der berechnen ldsst.

(3) Der andere Teil kann den Riicktritt vom Vertrag nach dem Abs. (1) or-
der (2) sofort geltend machen, ohne dass es der Bestimmung einer Frist
fiir Leistung bedarf, wenn der Zweck eines Vertrags nach der Natur des
Vertrags oder dem Willen der Parteien nur dadurch zu erreichen ist, dass
der eine Teil zu einem bestimmten Zeitpunkt oder innerhalb einer be-
stimmten Frist leistet, er jedoch den Termin versdumt oder die Frist er-
folglos verstreichen ldisst. Das gleiche gilt, wenn der Leistung eine Kiindl-
qgung vorauszugehen hat und die Zeit fiir die Leistung in der Weise be-
stimmt ist, dass sie sich von der Kiindigung ab nach dem Kalender be-
rechnen [Gsst.

{2} (4) Wird die Leistung in Folge der Verspdtung fiir den Gldubiger
kein Interesse haben, so kann dieser den Schuldner im voraus mit
der Erkldrung abmahnen, dass er die Annahme einer derartigen
Leistung ablehnen werde. Wird die Leistung nicht rechtzeitig er-
bracht, so ist der Gldubiger auch dazu berechtigt, unter Ablehnung
der Leistung Schadensersatz wegen Nichterfiillung statt der gan-
zen Verbindlichkeit zu verlangen, ohne dass es der Bestimmung ei-
ner Frist fiir Leistung bedarf; es sei denn, die Nichterfillung ist un-
erheblich.

{2) (4) Wird die Erfiillung des Vertrags in Folge der Verspétung fiir
den anderen Teil kein Interesse haben, so kann dieser Teil jenem
Teil im voraus mit der Erkldrung abmahnen, dass er die Annahme
einer derartigen Leistung ablehnen werde. Wird die Leistung nicht
rechtzeitig erbracht, so ist dieser Teil auch dazu berechtigt, unter
Ablehnung der Leistung vom ganzen Vertrag zuriickzutreten, ohne
dass es der Bestimmung einer Frist fiir Leistung bedarf; es sei
denn, die Nichterfillung ist unerheblich.

[Table GR. II-C-b: Complementary phrases and provisions (1): Partial non-performance]

=" Return

Allgemeine Bestimmungen

Gegenseitiger Vertrag

§ 241 Kraft des Schuldverhaltnisses ist der Gldubiger berechtigt,
von dem Schuldner eine Leistung zu fordern. Die Leistung kann
auch in einem Unterlassen bestehen.

§241/1(1) Erbringt der Schuldner die Leistung nicht wie geschuldet, ins-
besondere in Gattung, Anzahl oder Qualitdt des Geleisteten, so kann der

Gléubiger die Nacherfiillung nach den Vorschriften des § 286/1 oder des

326/1 verlangen, um die Mangelhaftigkeit zu beheben. Der Anspruch auf
Nacherfiillung ist jedoch ausgeschlossen, wenn der Gléubiger selber den
Umstand verursacht, infolge dessen die Leistung mangelhaft wird.

(2) Erbringt der Schuldner die Nacherfiillung rechtzeitig, so gilt seine Ver-
bindlichkeit als an dem Zeitpunkt des urspriinglichen Leistung erfiillt,
vorausgesetzt, dass der Gldubiger sie annimmt; s sei denn, die anfding-
liche Nichterfiillung hat dem Gléubiger bereits Schaden zugefiigt.

[..]

§284 (1) Leistet der Schuldner auf eine Mahnung des Glaubigers
nicht, die nach dem Eintritte der Falligkeit erfolgt, so kommt er
durch die Mahnung in Verzug. Der Mahnung steht die Erhebung
der Klage auf die Leistung sowie die Zustellung eines Mahnbe-
scheids im Mahnverfahren gleich.

(2) Der Schuldner kommt in Verzug, ohne dass es der Mahnung bedarf,
wenn;
1. Istfiir die Leistung eine Zeit nach dem Kalender bestimmt

ist, der Schuldner jedoch-se-kemmt-der Sehuldnerehnre Mah-
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Aung-r-Verzugwenn-er nicht zu der bestimmten Zeit leis-

tet; oder

2. Dasgleichegilt-wenn der Leistung eine Kiindigung voraus-
zugehen hat und die Zeit fiir die Leistung in der Weise be-
stimmt ist, dass sie sich von der Kiindigung ab nach dem Ka-
lender berechnen Idsst, der Schuldner jedoch nicht rechtzeitig
leistet.

(3) Wird die Leistung in Folge der Verspdtung oder der teilweise
Nichterfiillung fiir den Gldubiger kein Interesse haben, so kann die-
ser den Schuldner im voraus mit der Erkldrung abmahnen, dass er
die Annahme einer derartigen Leistung oder Nacherfiillung ableh-
nen werde. Wird die Leistung vdllig oder teilweise nicht rechtzeitig
erbracht, so kommt der Schuldner ochne Mahnung in Verzug.

§285]..]

§285/1 (+ §287) Der Schuldner hat wahrend des Verzuges jede
Fahrldssigkeit zu vertreten. Er ist auch fir die wahrend des Verzugs
durch Zufall eintretende Unmaglichkeit der Leistung order Nacher-
fiillung verantwortlich, es sei denn, dass der Schaden auch bei
rechtzeitiger Leistung eingetreten sein wiirde.

§286 (1) Der Schuldner hat dem Gldubiger den durch die Verspa-
tung der Leistung oder durch die teilweise Nichterfiillung entstehen-
den Schaden zu ersetzen. Der Anspruch auf die Leistung order Nach-
erfiillung bleibt dadurch unberiihrt.

(2) Der Glaubiger ist unter den zusdtzlichen Voraussetzungen vom
§286/1 auch dazu berechtigt, Schadensersatz statt der Leistung zu
verlangen.

§326 (1) Ist der eine Teil bei einem gegenseitigen Vertrag mit sei-
ner Verbindlichkeit verspdtet oder erfiillt er sie teilweise nicht, so
kann der andere Teil unter zusétzlichen Voraussetzungen vom §
326/1 auch zum Riicktritt vom Vertrag berechtigt; der Anspruch auf
Erfiillung oder Nacherfiillung ist ausgeschlossen. Das Recht des
Riicktritts setzt den Verschulden des zur Leistung oder Nacherfiillung
verpflichteten Teils fir den Umstand nicht voraus.

(3) Der Anspruch auf die Leistung oder Nacherfiillung ist ausge-
schlossen, soweit der Gldubiger Schadensersatz statt der Leistung
gemdR Abs. (2) verlangt. Verlangt der Glaubiger Schadensersatz
statt der ganzen Leistung, so kann der Schuldner das Geleistete
nach den fiir das vertragsmaRige Riicktrittsrecht geltenden Vor-
schriften der 88 346 bis 356 zuriickfordern.

(4) Der Schuldner haftet jedoch nicht fiir Schaden, soweit er den
Umstand nicht zu vertreten hat, infolge dessen die ihm obliegende
Leistung véllig oder teilweise nicht rechtzeitig erbracht wird.

(2) Der Riicktritt ist ausgeschlossen, soweit der andere Teil den Um-
stand, infolge dessen die ihm zu erbringende Leistung vallig oder
teilweise nicht rechtzeitig erbracht wird, verursacht hat.

(5) Bei einem gegenseitigen Vertrag bleibt das Recht des einen
Teils auf Riicktritt vom Vertrage gemdR 8 326 davon unberiihrt, ob
die andere Partei fiir die Nichterfiillung verantwortlich ist oder
nicht.

(3) Das Recht, bei einem gegenseitigen Vertrag Schadensersatz ge-
mdR § 286 oder § 286/1 zu verlangen, wird durch den Riicktritt
nicht ausgeschlossen.

§286/1 (1) Ist der Schuldner mit der ihm obliegenden Leistung
verspatet oder erfiillt er sie teilweise nicht, so kann ihm der Gldubiger

§326/1 (1) Ist bei einem gegenseitigen Vertrage der eine Teil mit
der ihm obliegenden Leistung verspatet oder erfiillt er sie teilweise
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zur Bewirkung der Leistung oder Nacherfiillung eine angemessene
Frist bestimmen. Nach dem Ablaufe der Frist ist er auch dazu be-
rechtigt, anstelle der Leistung ederNacherfitung Schadensersatz
wegen Nichterfiillung zu verlangen, soweit nicht die Leistung vallig
oder teilweise nicht rechtzeitig erfolgt ist.

nicht, so kann ihm der andere Teil zur Bewirkung der Leistung oder
Nachefiillung eine angemessene Frist bestimmen. Nach dem Ab-
laufe der Frist ist er berechtigt, von dem Vertrage zuriickzutreten,
soweit nicht die Leistung vdllig oder teilweise nicht rechtzeitig erfolgt
ist.

(2) Wird-die-teistung-biszum-Ablaufe der Frist teilweise nicht-be-
wirkt;-se Nach dem Ablauf der Frist ist der Gldubiger auch dazu be-

rechtigt, anstelle der Leistung Schadensersatz wegen Nichterfiil-
lung der ganzen Verbindlichkeit zu verlangen, wenn;
1. die Leistung villig ausgeblieben ist; oder
2. im Fall teilweiser Nichterfiillung die teilweise Leistung fiir thn
den Gldubiger kein Interesse hat; es sei denn, die Nichterfil-
lung ist unerheblich.

(2) Wird die L . Abafe-der Frist teilweise i ]
wirkt;-so Nach dem Ablauf der Frist ist der andere Teil auch dazu be-

rechtigt, vom ganzen Vertrag zuriickzutreten, wenn;
1. die Leistung villig ausgeblieben ist; oder
2. im Fall teilweiser Nichterfiillung die teilweise Leistung fiir ihn
den anderen Teil kein Interesse hat; es sei denn, die Nichter-
filllung ist unerheblich.

(3) Der Glaubiger kann seinen Anspruch auf Schadensersatz wegen
Nichterfiillung nach dem Abs. 1 oder 2 sofort geltend machen, oh-
ne dass es der Bestimmung einer Frist fiir Leistung bedarf, wenn;
1. fir die Leistung eine Zeit nach dem Kalender bestimmt ist,
der Schuldner jedoch nicht zu der bestimmten Zeit leistet;
oder
2. Dasgleichegilt-wenn der Leistung eine Kiindigung voraus-
zugehen hat und die Zeit fiir die Leistung in der Weise be-
stimmt ist, dass sie sich von der Kiindigung ab nach dem Ka-
lender berechnen ldsst, der Schuldner jedoch nicht rechtzeitig
leistet.

(3) Der andere Teil kann den Riicktritt vom Vertrag nach dem Abs. 1
order 2 sofort geltend machen, ohne dass es der Bestimmung einer
Frist fir Leistung bedarf, wenn;

1. derZweck eines Vertrags nach der Natur des Vertrags oder
dem Willen der Parteien nur dadurch zu erreichen ist, dass
der eine Teil zu einem bestimmten Zeitpunkt oder innerhalb
einer bestimmten Frist leistet, er jedoch den Termin ver-
saumt oder die Frist erfolglos verstreichen lasst; oder

2. Dasgleichegiltwenn der Leistung eine Kiindigung voraus-
zugehen hat und die Zeit fiir die Leistung in der Weise be-
stimmt ist, dass sie sich von der Kiindigung ab nach dem Ka-
lender berechnen ldsst, der jene Teil jedoch nicht rechtzeitig
leistet.

(4) Wird die Leistung in Folge der Verspatung oder der teilweise
Nichterfiillung fiir den Glaubiger kein Interesse haben, so kann die-
ser den Schuldner im voraus mit der Erkldrung abmahnen, dass er
die Annahme einer derartigen Leistung oder Nacherfiillung ableh-
nen werde. Wird die Leistung vdllig oder teilweise nicht rechtzeitig
erbracht, so ist der Glaubiger auch dazu berechtigt, unter Ableh-
nung der Leistung Schadensersatz wegen Nichterfiillung statt der
ganzen Verbindlichkeit zu verlangen, ohne dass es der Bestim-
mung einer Frist fiir Leistung bedarf; es sei denn, die Nichterfiil-
lung ist unerheblich. Lehnt der Gliubiger lediglich Nacherfiillung ab,
50 kann er auch insoweit Schadensersatz statt der Leistung verlangen,
als die ihm zu erbringende Leistung vollig oder teilweise nicht rechtzeitig
erbracht wird.

(4) Wird die Erfiillung des Vertrags in Folge der Verspatung oder
der teilweise Nichterfiillung fir den anderen Teil kein Interesse ha-
ben, so kann dieser Teil jenem Teil im voraus mit der Erkldrung ab-
mahnen, dass er die Annahme einer derartigen Leistung oder Nach-
erfiillung ablehnen werde. Wird die Leistung vdllig oder teilweise
nicht rechtzeitig erbracht, so ist dieser Teil auch dazu berechtigt,
unter Ablehnung der Leistung vom ganzen Vertrag zuriickzutreten,
ohne dass es der Bestimmung einer Frist fiir Leistung bedarf; es sei
denn, die Nichterfiillung ist unerheblich. Lefnt dieser Teil lediglich
Nacheffiillung ab, so kann er auch insoweit vom Vertrag zuriicktreten, als
die ihm zu erbringende Leistung véllig oder teilweise nicht rechtzeitig er-
bracht wird.

[Table GR. lI-C-c: Complementary phrases and provisions (2): Imperfect Performance]

Allgemeine Bestimmungen

§275 (1) Der Schuldner wird von der Verpflichtung zur Leistung
oder Nacherfiillung frei, soweit die Leistung oder Nacherfiillung infol-
ge eines Umstandes unmaglich wird, unbeachtet dessen, ob der
Umstand schon bei der Entstehung des Schuldverhdltnisses vor-

=" Return

Gegenseitiger Vertrag

§323 (1) Soweit die aus einem gegenseitigen Vertrage dem einen
Teile obliegende Leistung oder Nacherfiillung in Folge eines Umstan-
des unmdglich wird, verliert er den Anspruch auf die Gegenleis-
tung, unbeachtet dessen, ob der Umstand schon bei der Entste-
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liegt oder nicht.
(2) Einer Unmdglichkeit steht das Unvermdgen des Schuldners zur
Leistung gleich.

hung des Schuldverhdltnisses vorliegt oder nicht. Der andere Teil
jedoch bleibt zur Gegenleistung verpflichtet, wenn:
1. derandere Teil statt der Leistung Schadensersatz wegen
Nichterfiillung gemdR § 280 verlangt; oder
2. im Fall der nicht vertragsgemdf erbrachten Leistung die Nacher-
fiillung unmdglich wird.

§275/1(+ 8281 (1)) Erlangt der Schuldner infolge des Umstan-
des, welcher die Leistung oder Nacherfiillung unméglich macht, fiir
den geschuldeten Gegenstand einen Ersatz oder einen Ersatzan-
spruch, so kann der Gldubiger Herausgabe des als Ersatz Empfan-
genen oder Abtretung des Ersatzanspruchs verlangen.

(2) Ferner bleibt der andere Teil zur Gegenleistung verpflichtet,
wenn er nach 8 275/1 Herausgabe des fiir den geschuldeten Ge-
genstand erlangten Ersatzes oder Abtretung des Ersatzanspruchs
verlangt; die Gegenleistung mindert sich jedoch nach MaRgabe
der 88 472, 473 insoweit, als der Wert des Ersatzes oder des Ersatz-
anspruchs hinter dem Werte der geschuldeten Leistung zuriick-
bleibt.

(3) Soweit die nach diesen Vorschriften nicht geschuldete Gegen-
leistung bewirkt ist, kann das Geleistete nach den Vorschriften
iiber die Herausgabe einer ungerechtfertigten Bereicherung zu-
riickgefordert werden.

§324 (1) Soweit die aus einem gegenseitigen Vertrage dem einen
Teil obliegende Leistung in Folge eines Umstandes, den der andere
Teil verursacht hat, unmdglich wird, behdlt er den Anspruch auf die
Gegenleistung. Er muss sich jedoch dasjenige anrechnen lassen,
was er in Folge der Befreiung von der Leistung erspart oder durch
anderweitige Verwendung seiner Arbeitskraft erwirbt oder zu er-
werben boswillig unterldsst.

(2) Das gleiche gilt, wenn die dem einen Teile obliegende Leistung
infolge eines Umstandes zu einer Zeit unmdglich wird, zu welcher
der andere Teil im Verzuge der Annahme ist; es sei denn, der zur
Leistung verpflichtete Teil selbst verursacht den Umstand.

[.]

§280 (1) Soweit die Leistung oder Nacherfiillung in Folge eines nach
der Entstehung des Schuldverhaltnisses eintretenden Umstandes
unmdglich wird, hat der Schuldner dem Gldubiger, anstatt die Leis-
tung oder Nacherfiillung zu erbringen, den durch die Nichterfiillung
entstehenden Schaden zu ersetzen.

§325 (1) Soweit die aus einem gegenseitigen Vertrage dem einen
Teile obliegende Leistung oder Nacherfiillung infolge eines Umstan-
des unmdglich wird, kann der andere Teil von dem Vertrage zu-
riicktreten, ungeachtet dessen, ob der Umstand nach der Entste-
hung des vertraglichen Schuldverhaltnisses eingetreten ist oder
nicht.

(2) tm-Falle-teitweiser Unméglichkeit In den folgenden Féillen ist der
Gldubiger auch dazu berechtigt, unter-AblehnungteitweiserLeis-

tung Schadensersatz wegen Nichterfiillung statt der ganzen Ver-
bindlichkeit zu verlangen, wenn:

1. die Leistung vdllig unmaglich wird;

2. im Fall teilweiser Unmaglichkeit die teilweise Erfillung fir ik
den Gliubiger kein Interesse hat; es sei denn, die Nichterfil-
lung ist unerheblich; oder

3. im Fall einer nicht wie geschuldet erbrachten Leistung die Nach-
erfiillung vollig unmaglich wird; es sei denn, die Nichterfiillung ist
unerheblich.

Die fiir das vertragsmaRige Riicktrittsrecht geltenden Vorschriften

(2) Betteilweiser Unméglichkeit In den folgenden Fdllen ist er der an-

dere Teil wenn-die-tetweise-Erfilung-desVertragsfirihnkeintn-
teresse-hat; auch dazu berechtigt, von dem ganzen Vertrage zu-

rickzutreten, wenn:

1. die Erfiillung des Vertrags villig unmaglich wird;

2. im Fall teilweiser Unmdglichkeit die teilweise Erfiillung des Ver-
trags fiir den anderen Teil kein Interesse hat; es sei denn, die
Nichterfiillung ist unerheblich; oder

3. im Fall einer nicht vertragsqgemdf erbrachten Leistung die Nach-
erfiillung vallig unmaglich wird; es sei denn, die Nichterfiillung ist
unerheblich.
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der 88 346 bis 356 finden entsprechende Anwendung.

(3) Der Schuldner haftet jedoch nicht fiir Schaden, soweit er den
Umstand, infolge dessen die Leistung vallig oder teilweise unmdg-
lich wird, nicht zu vertreten hat.

(3) Der Riicktritt ist ausgeschlossen, soweit der andere Teil den Um-
stand, infolge dessen die ihm zu erbringende Leistung unméglich
wird, verursacht hat. Das gleiche gilt, wenn die dem einen Teile ob-
liegende Leistung infolge eines Umstandes zu einer Zeit unmdglich
wird, zu welcher der andere Teil im Verzuge der Annahme ist; es sei
denn, der zur Leistung verpflichtete Teil selbst verursacht den Um-
stand.

(4) Verlangt der Gldubiger nach 8 275/1 Herausgabe des fiir den
geschuldeten Gegenstand erlangten Ersatz oder Abtretung des Er-
satzanspruchs, so mindert sich die ihm zu leistende Entschddigung
um den Wert des erlangten Ersatzes oder Ersatzanspruchs.

Ferner ist der Riicktritt dann ausgeschlossen, wenn der andere Teil
nach 8 275/1 Herausgabe des fiir den geschuldeten Gegenstand
erlangten Ersatzes oder Abtretung des Ersatzanspruchs verlangt.

(4) Das Recht, bei einem gegenseitigen Vertrag Schadensersatz ge-
madR § 280 zu verlangen, wird durch den Riicktritt nicht ausge-
schlossen.

[..]

§284 (1) Leistet der Schuldner auf eine Mahnung des Glaubigers
nicht, die nach dem Eintritte der Falligkeit erfolgt, so kommt er
durch die Mahnung in Verzug. Der Mahnung steht die Erhebung
der Klage auf die Leistung sowie die Zustellung eines Mahnbe-
scheids im Mahnverfahren gleich.

(2) Der Schuldner kommt in Verzug, ohne dass es der Mahnung be-
darf, wenn;

1. fiir die Leistung eine Zeit nach dem Kalender bestimmt ist,
der Schuldner jedoch nicht zu der bestimmten Zeit leistet;

2. der Leistung eine Kiindigung vorauszugehen hat und die
Zeit fir die Leistung in der Weise bestimmt ist, dass sie sich
von der Kiindigung ab nach dem Kalender berechnen Idsst,
der Schuldner jedoch nicht rechtzeitig leistet.

(3) Wird die Leistung in Folge der Verspdtung, oder der teilweise
Nichterfiillung oder der nicht wie geschuldet erbrachten Erfiillung fiir
den Glaubiger kein Interesse haben, so kann dieser den Schuldner
im voraus mit der Erkldrung abmahnen, dass er die Annahme einer
derartigen Leistung oder Nacherfiillung ablehnen werde. Wird die
Leistung vdllig oder teilweise nicht rechtzeitig und wie geschuldet
erbracht, so kommt der Schuldner ohne Mahnung in Verzug.

§285]..]

§286 (1) Der Schuldner hat dem Gldubiger den durch die Verspa-
tung der Leistung, eder durch die teilweise Nichterfiillung oder
durch die nicht wie geschuldet erbrachte Erfiillung entstehenden Scha-
den zu ersetzen. Der Anspruch auf die Leistung order Nacherfiil-
lung bleibt dadurch unberiihrt.

(2) Der Glaubiger ist unter den zusdtzlichen Voraussetzungen vom §
286/1 auch dazu berechtigt, Schadensersatz statt der Leistung zu
verlangen.

§326 (1) Ist der eine Teil bei einem gegenseitigen Vertrag mit sei-
ner Verbindlichkeit verspdtet, eder erfiillt er sie teilweise nicht oder
nicht vertragsmdfig, so kann der andere Teil unter zusétzlichen Vor-
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aussetzungen vom 8 326/1 auch zum Riicktritt vom Vertrag berech-
tigt; der Anspruch auf Erfiillung oder Nacherfiillung ist ausge-
schlossen. Das Recht des Riicktritts setzt den Verschulden des zur
Leistung oder Nacherfiillung verpflichteten Teils fiir den Umstand
nicht voraus. [...]

(3) Der Anspruch auf die Leistung oder Nacherfiillung ist ausge-
schlossen, soweit der Glaubiger Schadensersatz statt der Leistung
gemdR Abs. (2) verlangt. Verlangt der Glaubiger Schadensersatz
statt der ganzen Leistung, so kann der Schuldner das Geleistete
nach den fir das vertragsmdRige Riicktrittsrecht geltenden Vor-
schriften der 88 346 bis 356 zuriickfordern.

(4) Der Schuldner haftet jedoch nicht fiir Schaden, soweit er den
Umstand nicht zu vertreten hat, infolge dessen die ihm obliegende
Leistung vdllig oder teilweise nicht rechtzeitig und wie geschuldet
erbracht wird.

(2) Der Riicktritt ist ausgeschlossen, soweit der andere Teil den Um-
stand, infolge dessen die ihm zu erbringende Leistung véllig oder
teilweise nicht rechtzeitig und vertragsmdpfig erbracht wird, verur-
sacht hat.

(5) Bei einem gegenseitigen Vertrag bleibt das Recht des einen
Teils auf Riicktritt vom Vertrage gemdR 8 326 davon unberiihrt, ob
die andere Partei fiir die Nichterfiillung verantwortlich ist oder
nicht.

(3) Das Recht, bei einem gegenseitigen Vertrag Schadensersatz ge-
maR 88 286 und 286/1 zu verlangen, wird durch den Riicktritt nicht
ausgeschlossen.

§286/1 (1) Ist der Schuldner mit der ihm obliegenden Leistung
verspdtet, eder erfiillt er sie teilweise nicht oder nicht wie geschuldet,
so kann ihm der Glaubiger zur Bewirkung der Leistung oder Nach-
erfiillung eine angemessene Frist bestimmen. Nach dem Ablaufe
der Frist ist er auch dazu berechtigt, anstelle der Leistung Scha-
densersatz wegen Nichterfiillung zu verlangen, soweit nicht die
Leistung rechtzeitig, tnc gdnzlich und wie geschuldet erfolgt ist.

§326/1 (1) Ist bei einem gegenseitigen Vertrage der eine Teil mit
der ihm obliegenden Leistung verspatet, eder erfillt er sie teilwei-
se nicht oder nicht vertragsmdpfig, so kann ihm der andere Teil zur
Bewirkung der Leistung oder Nacherfiillung eine angemessene
Frist bestimmen. Nach dem Ablaufe der Frist ist er auch dazu be-
rechtigt, von dem Vertrage zuriickzutreten, soweit nicht die Leis-
tung rechtzeitig, unet gdnzlich und vertragsmdpig erfolgt ist.

(2) Nach dem Ablauf der Frist ist der Gldubiger auch dazu berech-
tigt, anstelle der Leistung Schadensersatz wegen Nichterfiillung
der ganzen Verbindlichkeit zu verlangen, wenn;
1. die Leistung vollig ausgeblieben ist; eder
2. im Fall teilweiser Nichterfiillung die teilweise Leistung fiir
den Gldubiger kein Interesse hat; es sei denn, die Nichter-
fillung ist unerheblicht; oder
3. im Fall einer nicht wie geschuldet erbrachten Leistung dem
Schuldner die Nacherfiillung nicht gelungen ist; es sei denn, die
Nichterfiillung ist unerheblich.

(2) Nach dem Ablauf der Frist ist der andere Teil auch dazu berech-
tigt, vom ganzen Vertrag zuriickzutreten, wenn;
1. die Leistung véllig ausgeblieben ist;-ecer
2. im Fall teilweiser Nichterfiillung die teilweise Erfiillung des
Vertrags fiir den anderen Teil kein Interesse hat; es sei denn,
die Nichterfiillung ist unerheblich; oder
3. im Fall einer nicht vertragsgemdp erbrachten Leistung dem jenen
Teil die Nacherfiillung nicht gelungen ist; es sei denn, die Nichter-
fiillung ist unerheblich.

(3) Der Glaubiger kann seinen Anspruch auf Schadensersatz wegen
Nichterfiillung nach dem Abs. 1 oder 2 sofort geltend machen, oh-
ne dass es der Bestimmung einer Frist fiir Leistung bedarf, wenn;
1. fiir die Leistung eine Zeit nach dem Kalender bestimmt ist,
der Schuldner jedoch nicht zu der bestimmten Zeit leistet;
oder
2. der Leistung eine Kiindigung vorauszugehen hat und die
Zeit fiir die Leistung in der Weise bestimmt ist, dass sie sich
von der Kiindigung ab nach dem Kalender berechnen Idsst,
der Schuldner jedoch nicht rechtzeitig leistet.

(3) Der andere Teil kann den Riicktritt vom Vertrag nach dem Abs. 1
order 2 sofort geltend machen, ohne dass es der Bestimmung einer
Frist fiir Leistung bedarf, wenn;

1. der Zweck eines Vertrags nach der Natur des Vertrags oder
dem Willen der Parteien nur dadurch zu erreichen ist, dass
der eine Teil zu einem bestimmten Zeitpunkt oder innerhalb
einer bestimmten Frist leistet, er jedoch den Termin ver-
saumt oder die Frist erfolglos verstreichen lasst; oder

2. der Leistung eine Kiindigung vorauszugehen hat und die
Zeit fiir die Leistung in der Weise bestimmt ist, dass sie sich
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von der Kiindigung ab nach dem Kalender berechnen ldsst,
der jene Teil jedoch nicht rechtzeitig leistet.

(4) Wird die Leistung in Folge der Verspdtung, ecter der teilweise
Nichterfiillung oder der nicht wie geschuldet erbrachten Erfiillung fiir
den Glaubiger kein Interesse haben, so kann dieser den Schuldner
im voraus mit der Erkldrung abmahnen, dass er die Annahme einer
derartigen Leistung oder Nacherfiillung ablehnen werde. Wird die
Leistung vdllig oder teilweise nicht rechtzeitig und wie geschuldet
erbracht, so ist der Glaubiger auch dazu berechtigt, unter Ableh-
nung der Leistung Schadensersatz wegen Nichterfiillung statt der
ganzen Verbindlichkeit zu verlangen, ohne dass es der Bestim-
mung einer Frist fiir Leistung bedarf; es sei denn, die Nichterfiil-
lung ist unerheblich. Lehnt der Gldubiger lediglich Nacherfiillung
ab, so kann er auch insoweit Schadensersatz statt der Leistung ver-
langen, als die ihm zu erbringende Leistung véllig oder teilweise
nicht rechtzeitig und wie geschuldet erbracht wird.

(4) Wird die Erfiilllung des Vertrags in Folge der Verspatung, oder
der teilweise Nichterfiillung oder der nicht wie geschuldet erbrachten
Erfiillung fir den anderen Teil kein Interesse haben, so kann dieser
Teil jenem Teil im voraus mit der Erkldrung abmahnen, dass er die
Annahme einer derartigen Leistung oder Nacherfiillung ablehnen
werde. Wird die Leistung vdllig oder teilweise nicht rechtzeitig und
vertragsmdfig erbracht, so ist dieser Teil auch dazu berechtigt, un-
ter Ablehnung der Leistung vom ganzen Vertrag zuriickzutreten,
ohne dass es der Bestimmung einer Frist fiir Leistung bedarf; es sei
denn, die Nichterfiillung ist unerheblich. Lehnt dieser Teil lediglich
Nacherfiillung ab, so kann er auch insoweit vom Vertrag zuriicktre-
ten, als die ihm zu erbringende Leistung véllig oder teilweise nicht
rechtzeitig und vertragsmdpig erbracht wird.
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[Table GR. II-C-d: Summary of Alterations 09 - 17]

=" Return

_ Allgemeine Bestimmungen

Gegenseitiger Vertrag

§ 241 Kraft des Schuldverhaltnisses ist der Gldubiger berechtigt,
von dem Schuldner eine Leistung zu fordern. Die Leistung kann
auch in einem Unterlassen bestehen.

§241/1 (1) Erbringt der Schuldner die Leistung nicht wie ge-
schuldet, inshesondere in Gattung, Anzahl oder Qualitdt des Ge-
leisteten, so kann der Gldubiger die Nacherfiillung nach den Vor-
schriften des 8 286/1 oder des 326/1 verlangen, um die Mangel-
haftigkeit zu beheben. Der Anspruch auf Nacherfillung ist jedoch
ausgeschlossen, wenn der Gldubiger selber den Umstand verur-
sacht, infolge dessen die Leistung mangelhaft wird.

(2) Erbringt der Schuldner die Nacherfiillung rechtzeitig, so gilt
seine Verbindlichkeit als an dem Zeitpunkt des urspriinglichen
Leistung erfiillt, vorausgesetzt, dass der Gldubiger sie annimmt;
es sei denn, die anféngliche Nichterfiillung hat dem Gldubiger be-
reits Schaden zugefiigt.

[.]

§275 (1) Der Schuldner wird von der Verpflichtung zur Leistung
oder Nacherfiillung frei, soweit die Leistung oder Nacherfiillung
infolge eines Umstandes unmdglich wird, unbeachtet dessen, ob
der Umstand schon bei der Entstehung des Schuldverhaltnisses
vorliegt oder nicht.

(2) Einer Unmdglichkeit steht das Unvermdgen des Schuldners zur
Leistung gleich.

§323 (1) Soweit die aus einem gegenseitigen Vertrage dem einen
Teile obliegende Leistung oder Nacherfiillung in Folge eines Um-
standes unmdglich wird, verliert er den Anspruch auf die Gegen-
leistung, unbeachtet dessen, ob der Umstand schon bei der Ent-
stehung des Schuldverhaltnisses vorliegt oder nicht. Der andere
Teil jedoch bleibt zur Gegenleistung verpflichtet, wenn:

1. der andere Teil tatt der Leistung Schadensersatz wegen
Nichterfiillung gemdR § 280 verlangt; oder
im Fall der nicht vertragsgemdR erbrachten Leistung die
Nacherfiillung unmdglich wird.

§275/1 (+~ 8281 (1)) Erlangt der Schuldner infolge des Umstan-
des, welcher die Leistung oder Nacherfiillung unmdglich macht,
fiir den geschuldeten Gegenstand einen Ersatz oder einen Ersatz-
anspruch, so kann der Glaubiger Herausgabe des als Ersatz Emp-
fangenen oder Abtretung des Ersatzanspruchs verlangen.

(2) Ferner bleibt der andere Teil zur Gegenleistung verpflichtet,
wenn er nach 8 275/1 Herausgabe des fiir den geschuldeten Ge-
genstand erlangten Ersatzes oder Abtretung des Ersatzanspruchs
verlangt; die Gegenleistung mindert sich jedoch nach MaBgabe
der 88 472, 473 insoweit, als der Wert des Ersatzes oder des Er-
satzanspruchs hinter dem Werte der geschuldeten Leistung zu-
riickbleibt.

(3) Soweit die nach diesen Vorschriften nicht geschuldete Gegen-
leistung bewirkt ist, kann das Geleistete nach den Vorschriften
iiber die Herausgabe einer ungerechtfertigten Bereicherung zu-
riickgefordert werden.

§324 (1) Soweit die aus einem gegenseitigen Vertrage dem einen
Teil obliegende Leistung in Folge eines Umstandes, den der ande-
re Teil verursacht hat, unmdglich wird, behélt er den Anspruch auf
die Gegenleistung. Er muss sich jedoch dasjenige anrechnen las-
sen, was er in Folge der Befreiung von der Leistung erspart oder
durch anderweitige Verwendung seiner Arbeitskraft erwirbt oder
zu erwerben bdswillig unterldsst.
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(2) Das gleiche gilt, wenn die dem einen Teile obliegende Leis-
tung infolge eines Umstandes zu einer Zeit unméglich wird, zu
welcher der andere Teil im Verzuge der Annahme ist; es sei denn,
der zur Leistung verpflichtete Teil selbst verursacht den Umstand.

[.]

§280 (1) Soweit die Leistung oder Nacherfiillung in Folge eines
nach der Entstehung des Schuldverhdltnisses eintretenden Um-
standes unmdglich wird, hat der Schuldner dem Gléubiger, an-
statt die Leistung oder Nacherfiillung zu erbringen, den durch die
Nichterfiillung entstehenden Schaden zu ersetzen.

§ 325 (1) Soweit die aus einem gegenseitigen Vertrage dem einen
Teile obliegende Leistung oder Nacherfiillung infolge eines Um-
standes unmdglich wird, kann der andere Teil von dem Vertrage
wuriicktreten, ungeachtet dessen, ob der Umstand nach der Ent-
stehung des vertraglichen Schuldverhaltnisses eingetreten ist
oder nicht.

(2) In den folgenden Fdllen ist der Gldubiger auch dazu berech-
tigt, Schadensersatz wegen Nichterfiillung statt der ganzen Ver-
bindlichkeit zu verlangen, wenn:

1. die Leistung véllig unmdglich wird;

2. im Fall teilweiser Unmdglichkeit die teilweise Erfiillung fiir
den Glaubiger kein Interesse hat; es sei denn, die Nichter-
fiillung ist unerheblich; oder

3. im Fall einer nicht wie geschuldet erbrachten Leistung die
Nacherfiillung véllig unméglich wird; es sei denn, die
Nichterfillung ist unerheblich.

Die fiir das vertragsmaRige Riicktrittsrecht geltenden Vorschriften
der 88 346 bis 356 finden entsprechende Anwendung.

(2) In den folgenden Fllen ist der andere Teil auch dazu berech-
tigt, von dem ganzen Vertrage zuriickzutreten, wenn:

1. die Erfillung des Vertrags vdllig unmdglich wird;

2. im Fall teilweiser Unmdglichkeit die teilweise Erfiillung des
Vertrags fiir den anderen Teil kein Interesse hat; es sei
denn, die Nichterfiillung ist unerheblich; oder

3. imFall einer nicht vertragsgemaR erbrachten Leistung die
Nacherfiillung véllig unméglich wird; es sei denn, die
Nichterfiillung ist unerheblich.

(3) Der Schuldner haftet jedoch nicht fiir Schaden, soweit er den
Umstand, infolge dessen die Leistung vollig oder teilweise un-
mdglich wird, nicht zu vertreten hat.

(3) Der Riicktritt ist ausgeschlossen, soweit der andere Teil den
Umstand, infolge dessen die ihm zu erbringende Leistung un-
mdglich wird, verursacht hat. Das gleiche gilt, wenn die dem ei-
nen Teile obliegende Leistung infolge eines Umstandes zu einer
Zeit unmdglich wird, zu welcher der andere Teil im Verzuge der
Annahme ist; es sei denn, der zur Leistung verpflichtete Teil selbst
verursacht den Umstand.

(4) Verlangt der Gldubiger nach 8 275/1 Herausgabe des fiir den

geschuldeten Gegenstand erlangten Ersatz oder Abtretung des Er-

satzanspruchs, so mindert sich die ihm zu leistende Entschadi-
gung um den Wert des erlangten Ersatzes oder Ersatzanspruchs.

Ferner ist der Riicktritt dann ausgeschlossen, wenn der andere
Teil nach 8 275/1 Herausgabe des fiir den geschuldeten Gegen-
stand erlangten Ersatzes oder Abtretung des Ersatzanspruchs ver-
langt.

(4) Das Recht, bei einem gegenseitigen Vertrag Schadensersatz
gemdR § 280 zu verlangen, wird durch den Riicktritt nicht ausge-
schlossen.

[.]

§284 (1) Leistet der Schuldner auf eine Mahnung des Glaubigers
nicht, die nach dem Eintritte der Falligkeit erfolgt, so kommt er
durch die Mahnung in Verzug. Der Mahnung steht die Erhebung
der Klage auf die Leistung sowie die Zustellung eines Mahnbe-
scheids im Mahnverfahren gleich.

(2) Der Schuldner kommt in Verzug, ohne dass es der Mahnung
bedarf, wenn;
1. fiir die Leistung eine Zeit nach dem Kalender bestimmt ist,
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der Schuldner jedoch nicht zu der bestimmten Zeit leistet;

2. der Leistung eine Kiindigung vorauszugehen hat und die
Zeit fiir die Leistung in der Weise bestimmt ist, dass sie sich
von der Kiindigung ab nach dem Kalender berechnen Idsst,
der Schuldner jedoch nicht rechtzeitig leistet.

(3) Wird die Leistung in Folge der Verspdtung, der teilweise Nicht-

erfiillung oder der nicht wie geschuldet erbrachten Erfillung fir
den Gldubiger kein Interesse haben, so kann dieser den Schuld-
ner im voraus mit der Erkldrung abmahnen, dass er die Annahme
einer derartigen Leistung oder Nacherfiillung ablehnen werde.
Wird die Leistung véllig oder teilweise nicht rechtzeitig und wie
geschuldet erbracht, so kommt der Schuldner ohne Mahnung in
Verzug.

§ 285 Der Schuldner kommt nicht in Verzug, solange die Leistung
infolge eines Umstandes unterbleibt, den er nicht zu vertreten
hat.

§285/1 (+ §287) Der Schuldner hat wahrend des Verzuges jede
Fahrldssigkeit zu vertreten. Er ist auch fiir die wahrend des Ver-
zugs durch Zufall eintretende Unmdglichkeit der Leistung oder
Nacherfiillung verantwortlich, es sei denn, dass der Schaden auch
bei rechtzeitiger Leistung eingetreten sein wiirde.

§286 (1) Der Schuldner hat dem Gldubiger den durch die Verspa-
tung der Leistung, durch die teilweise Nichterfiillung oder durch
die nicht wie geschuldet erbrachte Erfiillung entstehenden Scha-
den zu ersetzen. Der Anspruch auf die Leistung order Nacherfiil-
lung bleibt dadurch unberiihrt.

(2) Der Glaubiger ist unter den zusatzlichen Voraussetzungen vom
§286/1 auch dazu berechtigt, Schadensersatz statt der Leistung
zu verlangen.

§326 (1) Ist der eine Teil bei einem gegenseitigen Vertrag mit sei-
ner Verbindlichkeit verspatet, erfiillt er sie teilweise nicht oder
nicht vertragsmdRig, so kann der andere Teil unter zusatzlichen
Voraussetzungen vom 8 326/1 auch zum Riicktritt vom Vertrag be-
rechtigt; der Anspruch auf Erfiillung oder Nacherfiillung ist ausge-
schlossen. Das Recht des Riicktritts setzt den Verschulden des zur
Leistung oder Nacherfiillung verpflichteten Teils fiir den Umstand
nicht voraus.

(3) Der Anspruch auf die Leistung oder Nacherfiillung ist ausge-
schlossen, soweit der Gldubiger Schadensersatz statt der Leistung
gemdB Abs. (2) verlangt. Verlangt der Glaubiger Schadensersatz
statt der ganzen Leistung, so kann der Schuldner das Geleistete
nach den fiir das vertragsmaRige Riicktrittsrecht geltenden Vor-
schriften der 88 346 bis 356 zuriickfordern.

(4) Der Schuldner haftet jedoch nicht fiir Schaden, soweit er den
Umstand nicht zu vertreten hat, infolge dessen die ihm obliegen-
de Leistung vollig oder teilweise nicht rechtzeitig und wie ge-
schuldet erbracht wird.

(2) Der Riicktritt ist ausgeschlossen, soweit der andere Teil den
Umstand, infolge dessen die ihm zu erbringende Leistung véllig
oder teilweise nicht rechtzeitig und vertragsmaRig erbracht wird,
verursacht hat.

(5) Bei einem gegenseitigen Vertrag bleibt das Recht des einen
Teils auf Riicktritt vom Vertrage gemdR 8 326 davon unberiihrt, ob

(3) Das Recht, bei einem gegenseitigen Vertrag Schadensersatz
gemdR 88 286 und 286/1 zu verlangen, wird durch den Riicktritt
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die andere Partei fir die Nichterfiillung verantwortlich ist oder
nicht.

nicht ausgeschlossen.

§286/1 (1) Ist der Schuldner mit der ihm obliegenden Leistung
verspdtet, erfilllt er sie teilweise nicht oder nicht wie geschuldet,
so kann ihm der Glaubiger zur Bewirkung der Leistung oder
Nacherfiillung eine angemessene Frist bestimmen. Nach dem Ab-
laufe der Frist ist er auch dazu berechtigt, anstelle der Leistung
oderNacherfiillung Schadensersatz wegen Nichterfiillung zu ver-
langen, soweit nicht die Leistung rechtzeitig, gdnzlich und wie ge-
schuldet erfolgt ist.

§326/1 (1) Ist bei einem gegenseitigen Vertrage der eine Teil mit
der ihm obliegenden Leistung verspatet, erfilllt er sie teilweise
nicht oder nicht vertragsmaRig, so kann ihm der andere Teil zur
Bewirkung der Leistung oder Nacherfiillung eine angemessene
Frist bestimmen. Nach dem Ablaufe der Frist ist er auch dazu be-
rechtigt, von dem Vertrage zuriickzutreten, soweit nicht die Leis-
tung rechtzeitig, gdnzlich und vertragsmdRig erfolgt ist.

(2) Nach dem Ablauf der Frist ist der Gldubiger auch dazu berech-
tigt, anstelle der Leistung Schadensersatz wegen Nichterfiillung
der ganzen Verbindlichkeit zu verlangen, wenn:

1. die Leistung vdllig ausgeblieben ist;

2. im Fall teilweiser Nichterfiillung die teilweise Leistung fiir
den Glaubiger kein Interesse hat; es sei denn, die Nichter-
filllung ist unerheblich; oder

3. im Fall einer nicht wie geschuldet erbrachten Leistung dem
Schuldner die Nacherfiillung nicht gelungen ist; es sei
denn, die Nichterfillung ist unerheblich.

(2) Nach dem Ablauf der Frist ist der andere Teil auch dazu be-
rechtigt, vom ganzen Vertrag zuriickzutreten, wenn:

1. die Leistung véllig ausgeblieben ist;

2. im Fall teilweiser Nichterfiillung die teilweise Erfiillung des
Vertrags fiir den anderen Teil kein Interesse hat; es sei
denn, die Nichterfiillung ist unerheblich; oder

3. imFall einer nicht vertragsgemdR erbrachten Leistung dem
jenen Teil die Nacherfiillung nicht gelungen ist; es sei
denn, die Nichterfiillung ist unerheblich.

(3) Der Glaubiger kann seinen Anspruch auf Schadensersatz we-
gen Nichterfiillung nach dem Abs. 1 oder 2 sofort geltend ma-
chen, ohne dass es der Bestimmung einer Frist fiir Leistung be-
darf, wenn:

1. fiir die Leistung eine Zeit nach dem Kalender bestimmt ist,
der Schuldner jedoch nicht zu der bestimmten Zeit leistet;
oder

2. der Leistung eine Kiindigung vorauszugehen hat und die
Zeit fiir die Leistung in der Weise bestimmt ist, dass sie sich
von der Kiindigung ab nach dem Kalender berechnen ldsst,
der Schuldner jedoch nicht rechtzeitig leistet.

(3) Der andere Teil kann den Riicktritt vom Vertrag nach dem Abs.
1 order 2 sofort geltend machen, ohne dass es der Bestimmung
einer Frist fir Leistung bedarf, wenn:

1. der Zweck eines Vertrags nach der Natur des Vertrags oder
dem Willen der Parteien nur dadurch zu erreichen ist, dass
der eine Teil zu einem bestimmten Zeitpunkt oder inner-
halb einer bestimmten Frist leistet, er jedoch den Termin
versaumt oder die Frist erfolglos verstreichen ldsst; oder

2. der Leistung eine Kiindigung vorauszugehen hat und die
Zeit fiir die Leistung in der Weise bestimmt ist, dass sie sich
von der Kiindigung ab nach dem Kalender berechnen ldsst,
der jene Teil jedoch nicht rechtzeitig leistet.

(4) Wird die Leistung in Folge der Verspdtung, der teilweise Nicht-
erfiillung oder der nicht wie geschuldet erbrachten Erfiillung fiir
den Glaubiger kein Interesse haben, so kann dieser den Schuld-
ner im voraus mit der Erkldrung abmahnen, dass er die Annahme
einer derartigen Leistung oder Nacherfiillung ablehnen werde.
Wird die Leistung véllig oder teilweise nicht rechtzeitig und wie
geschuldet erbracht, so ist der Gldubiger auch dazu berechtigt,
unter Ablehnung der Leistung Schadensersatz wegen Nichterfil-
lung statt der ganzen Verbindlichkeit zu verlangen, ohne dass es
der Bestimmung einer Frist fiir Leistung bedarf; es sei denn, die
Nichterfiillung ist unerheblich. Lehnt der Glaubiger lediglich
Nacherfiillung ab, so kann er auch insoweit Schadensersatz statt
der Leistung verlangen, als die ihm zu erbringende Leistung véllig
oder teilweise nicht rechtzeitig und wie geschuldet erbracht wird.

(4) Wird die Erfillung des Vertrags in Folge der Verspdtung, der
teilweise Nichterfiillung oder der nicht wie geschuldet erbrachten
Erfillung fiir den anderen Teil kein Interesse haben, so kann die-
ser Teil jenem Teil im voraus mit der Erkldrung abmahnen, dass er
die Annahme einer derartigen Leistung oder Nacherfiillung ab-
lehnen werde. Wird die Leistung véllig oder teilweise nicht recht-
zeitig und vertragsmaRig erbracht, so ist dieser Teil auch dazu be-
rechtigt, unter Ablehnung der Leistung vom ganzen Vertrag zu-
riickzutreten, ohne dass es der Bestimmung einer Frist fir Leis-
tung bedarf; es sei denn, die Nichterfiillung ist unerheblich. Lehnt
dieser Teil lediglich Nacherfiillung ab, so kann er auch insoweit
vom Vertrag zuriicktreten, als die ihm zu erbringende Leistung
vdllig oder teilweise nicht rechtzeitig und vertragsmaRig erbracht
wird.
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[Table GR. lI-D-a: Release from duty of performance and its consequences]

Allgemeine Bestimmungen

§275 (1) Der Schuldner wird von der Verpflichtung zur Leistung
oder Nacherfiillung frei, soweit die Leistung oder Nacherfiillung in-
folge eines Umstandes unmdglich wird, unbeachtet dessen, ob der
Umstand schon bei der Entstehung des Schuldverhdltnisses vor-
liegt oder nicht.

(2) Einer Unmdglichkeit steht das Unvermdgen des Schuldners zur
Leistung gleich.

=" Return

Gegenseitiger Vertrag

§323 (1) Soweit der eine Teil bei die-ats einem gegenseitigen Ver-
trage dem-einen-Teile von der ihm obliegenden Leistung oder Nach-
erfiillung in Folge eines Umstandes unmégtich nach $ 275 befreit
wird, verliert er den Anspruch auf die Gegenleistung, unbeachtet
dessen, ob der Umstand schon bei der Entstehung des Schuldver-
haltnisses vorliegt oder nicht. Der andere Teil jedoch bleibt zur Ge-
genleistung verpflichtet, wenn:
1. der andere Teil statt der Leistung Schadensersatz wegen
Nichterfiillung gemaR 5280 § 286 (2) verlangt; oder
2. dereine Teil im Fall der nicht vertragsgemdR erbrachten Leis-
tung die Nacherfiillung urméglich-wirc nach § 275 nicht zu
erbringen braucht.

§275/1(+~ 8281 (1)) Erlangt der Schuldner infolge des Umstan-
des, welcher die-teistung-ederNacherfitiungtnméglich-maeht ihn
von der ihm obliegenden Leistung oder Nacherfiillung nach § 275 befreit,
fir den geschuldeten Gegenstand einen Ersatz oder einen Ersatz-
anspruch, so kann der Gldubiger Herausgabe des als Ersatz Emp-
fangenen oder Abtretung des Ersatzanspruchs verlangen.

(2) Ferner bleibt der andere Teil zur Gegenleistung verpflichtet,
wenn er nach 8 275/1 Herausgabe des fiir den geschuldeten Ge-
genstand erlangten Ersatzes oder Abtretung des Ersatzanspruchs
verlangt; die Gegenleistung mindert sich jedoch nach MaRgabe
der 88 472, 473 insoweit, als der Wert des Ersatzes oder des Ersatz-
anspruchs hinter dem Werte der geschuldeten Leistung zuriick-
bleibt.

(3) Soweit die nach diesen Vorschriften nicht geschuldete Gegen-
leistung bewirkt ist, kann das Geleistete nach den Vorschriften
iiber die Herausgabe einer ungerechtfertigten Bereicherung zu-
riickgefordert werden.

§324 (1) Soweit der eine Teil bei die-ats einem gegenseitigen Ver-
trage dem-einen-Teile von der ihm obliegenden Leistung in Folge ei-
nes Umstandes, den der andere Teil verursacht, unméglich nach §
275 befreit wird, behdlt er den Anspruch auf die Gegenleistung. Er
muss sich jedoch dasjenige anrechnen lassen, was er in Folge der
Befreiung von der Leistung erspart oder durch anderweitige Ver-
wendung seiner Arbeitskraft erwirbt oder zu erwerben béswillig
unterldsst.

(2) Das gleiche gilt, wenn die-cem-einen der eine Teil von der ihm
obliegenden Leistung infolge eines Umstandes zu einer Zeit -
mébglich nach § 275 befreit wird, zu welcher der andere Teil im Verzu-
ge der Annahme ist; es sei denn, der zur Leistung verpflichtete Teil
selbst verursacht den Umstand.

[..]

[..]

§284 (1) Leistet der Schuldner auf eine Mahnung des Glaubigers
nicht, die nach dem Eintritte der Falligkeit erfolgt, so kommt er
durch die Mahnung in Verzug. Der Mahnung steht die Erhebung
der Klage auf die Leistung sowie die Zustellung eines Mahnbe-
scheids im Mahnverfahren gleich.

(2) Der Schuldner kommt in Verzug, ohne dass es der Mahnung be-
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darf, wenn;
1. firdie Leistung eine Zeit nach dem Kalender bestimmt ist,
der Schuldner jedoch nicht zu der bestimmten Zeit leistet;
2. der Leistung eine Kiindigung vorauszugehen hat und die
Zeit fiir die Leistung in der Weise bestimmt ist, dass sie sich
von der Kiindigung ab nach dem Kalender berechnen Idsst,
der Schuldner jedoch nicht rechtzeitig leistet.

(3) Wird die Leistung in Folge der Verspdtung, der teilweise Nicht-
erfilllung oder der nicht wie geschuldet erbrachten Erfillung fir
den Gldubiger kein Interesse haben, so kann dieser den Schuldner
im voraus mit der Erkldrung abmahnen, dass er die Annahme einer
derartigen Leistung oder Nacherfiillung ablehnen werde. Wird die
Leistung vdllig oder teilweise nicht rechtzeitig und wie geschuldet
erbracht, so kommt der Schuldner ochne Mahnung in Verzug.

§285 Der Schuldner kommt nicht in Verzug, solange die Leistung
infolge eines Umstandes unterbleibt, den er nicht zu vertreten hat.

§285/1 («~ §287) Der Schuldner hat wahrend des Verzuges jede
Fahrldssigkeit zu vertreten. Er ist auch fiir ctie den wéhrend des Ver-
zugs durch Zufall eintretenden Unméglichkeit-der-Leistung Umstand
verantwortlich, infolge dessen er von der Verpflichtung zur Leistung
oder Nacherfiillung nach § 275 befreit wird, es sei denn, dass der Scha-
den auch bei rechtzeitiger Leistung eingetreten sein wiirde.

§286 (1) Der Schuldner hat dem Gldubiger den durch die Verspd-
tung der Leistung, durch die teilweise Nichterfiillung, eder durch
die nicht wie geschuldet erbrachte Erfiillung oder durch die Befrei-
ung aus der Verpflichtung zur Leistung oder Nacherfiillung gemdf $ 275
entstehenden Schaden zu ersetzen. Der Anspruch auf die Leistung
order Nacherfiillung bleibt dadurch unberiihrt; es sei denn, der
Schuldner ist nach § 275 von der Verpflichtung zur Leistung order Nacher-
fiillung véllig befreit.

(2) Der Glaubiger ist unter den zusdtzlichen Voraussetzungen vom 8
286/1 oder $ 286/2 auch dazu berechtigt, Schadensersatz statt der
Leistung zu verlangen.

§326 (1) Ist der eine Teil bei einem gegenseitigen Vertrag mit sei-
ner Verbindlichkeit verspatet, erfillt er sie teilweise nicht oder
nicht vertragsmaRig, oder wird er von der ihm obliegenden Leistung
nach $ 275 befreit, so kann der andere Teil unter zusatzlichen Voraus-
setzungen vom 8 326/1 oder § 326/2 auch zum Riicktritt vom Vertrag
berechtigt; der Anspruch auf Erfiillung oder Nacherfiillung ist aus-
geschlossen. Das Recht des Riicktritts setzt den Verschulden des zur
Leistung oder Nacherfiillung verpflichteten Teils fiir den Umstand
nicht voraus.

(3) Der Anspruch auf die Leistung oder Nacherfiillung ist ausge-
schlossen, soweit der Glaubiger Schadensersatz statt der Leistung
gemdR Abs. (2) verlangt. Verlangt der Glaubiger Schadensersatz
statt der ganzen Leistung, so kann der Schuldner das Geleistete
nach den fiir das vertragsmaRige Riicktrittsrecht geltenden Vor-
schriften der 88 346 bis 356 zuriickfordern.

(4) Der Schuldner haftet jedoch nicht fiir Schaden, soweit er den

(2) Der Riicktritt ist ausgeschlossen, soweit der andere Teil den Um-
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Umstand nicht zu vertreten hat, infolge dessen:
1. dieihm obliegende Leistung véllig oder teilweise nicht
rechtzeitig und wie geschuldet erbracht wird; oder
2. ervon der Verpflichtung zur Leistung nach § 275 befreit wird.

stand verursacht hat, infolge dessen:
1. die ihm zu erbringende Leistung véllig oder teilweise nicht
rechtzeitig und vertragsmaRig erbracht wird; oder
2. derzur Leistung verpflichtete Teil von der Verpflichtung nach §
275 befreit wird.

(5) Bei einem gegenseitigen Vertrag bleibt das Recht des einen
Teils auf Riicktritt vom Vertrage gemdR 8 326 davon unberiihrt, ob
die andere Partei fir die Nichterfiillung verantwortlich ist oder
nicht.

(3) Das Recht, bei einem gegenseitigen Vertrag Schadensersatz ge-
maR 88 286 und 286/1 zu verlangen, wird durch den Riicktritt nicht
ausgeschlossen.

§286/1 (1) Ist der Schuldner mit der ihm obliegenden Leistung
verspatet, erfiillt er sie teilweise nicht oder nicht wie geschuldet, so
kann ihm der Glaubiger zur Bewirkung der Leistung oder Nacher-
fiillung eine angemessene Frist bestimmen. Nach dem Ablaufe der
Fristist er auch dazu berechtigt, anstelle der Leistung Schadenser-
satz wegen Nichterfiillung zu verlangen, soweit nicht die Leistung
rechtzeitig, gdnzlich und wie geschuldet erfolgt ist.

§326/1 (1) Ist bei einem gegenseitigen Vertrage der eine Teil mit
der ihm obliegenden Leistung verspatet, erfiillt er sie teilweise
nicht oder nicht vertragsmaRig, so kann ihm der andere Teil zur Be-
wirkung der Leistung oder Nacherfiillung eine angemessene Frist
bestimmen. Nach dem Ablaufe der Frist ist er auch dazu berechtigt,
von dem Vertrage zuriickzutreten, soweit nicht die Leistung recht-
zeitig, ganzlich und vertragsmaRig erfolgt ist.

(2) Nach dem Ablauf der Frist ist der Gldubiger auch dazu berech-
tigt, anstelle der Leistung Schadensersatz wegen Nichterfiillung
der ganzen Verbindlichkeit zu verlangen, wenn:

1. die Leistung vollig ausgeblieben ist;

2. im Fall teilweiser Nichterfiillung die teilweise Leistung fiir
den Gldubiger kein Interesse hat; es sei denn, die Nichter-
filllung ist unerheblich; oder

3. im Fall einer nicht wie geschuldet erbrachten Leistung dem
Schuldner die Nacherfiillung nicht gelungen ist; es sei denn,
die Nichterfillung ist unerheblich.

(2) Nach dem Ablauf der Frist ist der andere Teil auch dazu berech-
tigt, vom ganzen Vertrag zuriickzutreten, wenn:

1. die Leistung vdllig ausgeblieben ist;

2. im Fall teilweiser Nichterfiillung die teilweise Erfiillung des
Vertrags fiir den anderen Teil kein Interesse hat; es sei denn,
die Nichterfiillung ist unerheblich; oder

3. imFall einer nicht vertragsgemdg erbrachten Leistung dem
jenen Teil die Nacherfiillung nicht gelungen ist; es sei denn,
die Nichterfiillung ist unerheblich.

(3) Der Glaubiger kann seinen Anspruch auf Schadensersatz wegen
Nichterfiillung nach dem Abs. 1 oder 2 sofort geltend machen, oh-
ne dass es der Bestimmung einer Frist fiir Leistung bedarf, wenn;
1. fiir die Leistung eine Zeit nach dem Kalender bestimmt ist,
der Schuldner jedoch nicht zu der bestimmten Zeit leistet;
oder
2. der Leistung eine Kiindigung vorauszugehen hat und die
Zeit fur die Leistung in der Weise bestimmt ist, dass sie sich
von der Kiindigung ab nach dem Kalender berechnen ldsst,
der Schuldner jedoch nicht rechtzeitig leistet.

(3) Der andere Teil kann den Riicktritt vom Vertrag nach dem Abs. 1
order 2 sofort geltend machen, ohne dass es der Bestimmung einer
Frist fiir Leistung bedarf, wenn;

1. der Zweck eines Vertrags nach der Natur des Vertrags oder
dem Willen der Parteien nur dadurch zu erreichen ist, dass
der eine Teil zu einem bestimmten Zeitpunkt oder innerhalb
einer bestimmten Frist leistet, er jedoch den Termin ver-
saumt oder die Frist erfolglos verstreichen ldsst; oder

2. der Leistung eine Kiindigung vorauszugehen hat und die
Zeit fiir die Leistung in der Weise bestimmt ist, dass sie sich
von der Kiindigung ab nach dem Kalender berechnen ldsst,
der jene Teil jedoch nicht rechtzeitig leistet.

(4) Wird die Leistung in Folge der Verspdtung, der teilweise Nicht-
erfilllung oder der nicht wie geschuldet erbrachten Erfillung fir
den Gldubiger kein Interesse haben, so kann dieser den Schuldner
im voraus mit der Erkldrung abmahnen, dass er die Annahme einer
derartigen Leistung oder Nacherfiillung ablehnen werde. Wird die
Leistung vollig oder teilweise nicht rechtzeitig und wie geschuldet
erbracht, so ist der Gldubiger auch dazu berechtigt, unter Ableh-
nung der Leistung Schadensersatz wegen Nichterfiillung statt der
ganzen Verbindlichkeit zu verlangen, ohne dass es der Bestim-

(4) Wird die Erfilllung des Vertrags in Folge der Verspdtung, der
teilweise Nichterfiillung oder der nicht wie geschuldet erbrachten
Erfiillung fir den anderen Teil kein Interesse haben, so kann dieser
Teil jenem Teil im voraus mit der Erkldrung abmahnen, dass er die
Annahme einer derartigen Leistung oder Nacherfiillung ablehnen
werde. Wird die Leistung véllig oder teilweise nicht rechtzeitig und
vertragsmaRig erbracht, so ist dieser Teil auch dazu berechtigt, un-
ter Ablehnung der Leistung vom ganzen Vertrag zuriickzutreten,
ohne dass es der Bestimmung einer Frist fiir Leistung bedarf; es sei
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mung einer Frist fiir Leistung bedarf; es sei denn, die Nichterfiil-
lung ist unerheblich. Lehnt der Gldubiger lediglich Nacherfiillung
ab, so kann er auch insoweit Schadensersatz statt der Leistung ver-
langen, als die ihm zu erbringende Leistung véllig oder teilweise
nicht rechtzeitig und wie geschuldet erbracht wird.

denn, die Nichterfillung ist unerheblich. Lehnt dieser Teil lediglich
Nacherfiillung ab, so kann er auch insoweit vom Vertrag zuriicktre-
ten, als die ihm zu erbringende Leistung véllig oder teilweise nicht
rechtzeitig und vertragsmaBig erbracht wird.

§286/2 (— §280) (1) Soweit die der Schuldner von der ihm obliegen-
den Leistung oder Nacherfiillung in Folge eines nach der Entste-
hung des Schuldverhdltnisses eintretenden Umstandes unméglich

nach $ 275 befreit wird, ha%de{éehtﬂdﬁe%den%ta&bm#aﬂsta%

eﬁ&Hﬂﬁq&H&fﬁ%&ﬁdﬂ%&h&d&Hﬁ%&ﬂeﬁ /st der G/aub/ger auch

dazu berechtigt, anstelle der Leistung Schadensersatz wegen Nichterfiil-
lung zu verlangen.

§326/2 (~ §325) (1) Soweit der eine Teil bei ciie-atis einem gegen-
seitigen Vertrag der-einen-Teile von der ihm obliegenden Leistung
oder Nacherfiillung in Folge eines Umstandes unméglich nach $ 275
befreit wird, kann der andere Teil von dem Vertrag zuriicktreten,
ungeachtet dessen, ob der Umstand nach der Entstehung des ver-
traglichen Schuldverhaltnisses eingetreten ist oder nicht.

(2) In den folgenden Fdllen ist der Gldubiger auch dazu berechtigt,
Schadensersatz wegen Nichterfiillung statt der ganzen Verbindlich-
keit zu verlangen, wenn:

1. die der Schuldner von der ihm obliegenden Leistung nach § 275

vollig unmégtich befreit wird;

2. im Fall teilweiser Unméglichkeit Befreiung des Schuldners von
der ihm obliegenden Leistung gemdf § 275 die teilweise Erfiil-
lung fiir den Gldubiger kein Interesse hat; es sei denn, die
Nichterfiillung ist unerheblich; oder

3. derSchuldner im Fall einer nicht wie geschuldet erbrachten

Leistung e von der Verpflichtung zur Nacherfiillung nach $
275 vidllig unméglich befreit wird; es sei denn, die Nichterfil-
lung ist unerheblich.

(2) In den folgenden Fallen ist der andere Teil auch dazu berech-
tigt, von dem ganzen Vertrage zuriickzutreten, wenn:
1. die dereine Teil von der Verpflichtung zur Erfillung des Ver-
trags nach $ 275 véllig unméglich befreit wird;
im Fall teilweiser Unmégtichkeit Befreiung des einen Teils von
der Erfiillungspflicht gemdf § 275 die teilweise Erfiillung des
Vertrags fiir den anderen Teil kein Interesse hat; es sei denn,
die Nichterfiillung ist unerheblich; oder
3. dereine Teil im Fall einer nicht vertragsgemdR erbrachten
Leistung ie von der Verpflichtung zur Nacherfiillung nach
275 vollig unméglich befreit wird; es sei denn, die Nichterfil-
lung ist unerheblich.

HEHWI%d—H&hHUﬂHHe{eHH{—% Verlangt der GIaublger nach §
275/1 Herausgabe des fiir den geschuldeten Gegenstand erlang-
ten Ersatz oder Abtretung des Ersatzanspruchs, so mindert sich die
ihm zu leistende Entschddigung um den Wert des erlangten Ersat-
zes oder Ersatzanspruchs.

(3) Aufer unter den Bedingungen, die im § 326 (2) aufgefiihrt sind, ist
Ber der Ruicktritt st femer auch dann ausgeschlossen sew%demﬁ

fuﬁgtuﬁmegkhw%dweﬂﬁaeh%ha%%&g%fhegﬂ% wenn:
1. dereine Partei von die der dem-einen-Teile jhm obliegenden

Leistung infolge eines Umstandes zu einer Zeit trméglich
nach § 275 befreit wird, zu welcher der andere Teil im Verzuge
der Annahme ist; es sei denn, der zur Leistung verpflichtete
Teil selbst verursacht den Umstand; oder
FerneristderRilektrittdann-ausgesehlossen;wenn der an-
dere Teil nach 8 275/1 Herausgabe des fiir den geschuldeten
Gegenstand erlangten Ersatzes oder Abtretung des Ersatzan-
spruchs verlangt.
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[Table GR II-D-b: Improvement of composition in §§ 286/1, 286/2, 326/1, 326/2]

=" Return

General provisions

§ 286/1 (2) Nach dem Ablauf der Frist ist der Glaubiger auch dazu
berechtigt, anstelle der Leistung Schadensersatz wegen Nichterfiil-
lung der ganzen Verbindlichkeit zu verlangen, wenn:

1. die Leistung vollig ausgeblieben ist;

2. im Fall teilweiser Nichterfiillung die teilweise Leistung fiir
den Gldubiger kein Interesse hat; es sei denn, die Nichter-
fiillung ist unerheblich; oder

3. im Fall einer nicht wie geschuldet erbrachten Leistung dem

Schuldner die Nacherfiillung nicht gelungen ist; es sei denn,

§ 326/1 (2) Nach dem Ablauf der Frist ist der andere Teil auch dazu
berechtigt, vom ganzen Vertrag zuriickzutreten, wenn:

1. die Leistung vollig ausgeblieben ist;

2. im Fall teilweiser Nichterfiillung die teilweise Erfiillung des
Vertrags fiir den anderen Teil kein Interesse hat; es sei denn
die Nichterfiillung ist unerheblich; oder

3. im Fall einer nicht vertragsgemdR erbrachten Leistung dem

es sei denn

jenen Teil die Nacherfillung nicht gelungen ist;
die Nichterfiillung ist unerheblich.

die Nichterfiillung ist unerheblich.

U

U

§ 286/1 (2) Nach dem Ablauf der Frist ist der Glaubiger auch dazu
berechtigt, anstelle der Leistung Schadensersatz wegen Nichterfiil-
lung der ganzen Verbindlichkeit zu verlangen, wenn die Leistung
vallig ausgeblieben ist. Das gleiche gilt, wenn:

1. im Fall teilweiser Nichterfiillung die teilweise Leistung fiir den
Gléubiger kein Interesse hat; oder
2. im Fall einer nicht wie geschuldet erbrachten Leistung dem

Schuldner die Nacherfiillung nicht gelungen ist.
Das gilt jedoch nicht, wenn die Nichterfiillung unerheblich ist.

§ 326/1 (2) Nach dem Ablauf der Frist ist der andere Teil auch dazu
berechtigt, vom ganzen Vertrag zuriickzutreten, wenn die Leistung
vallig ausgeblieben ist. Das gleiche gilt, wenn:

1. im Fall teilweiser Nichterfiillung die teilweise Erfiillung des Ver-
trags fiir den anderen Teil kein Interesse hat; oder
2. im Fall einer nicht vertragsqgemdp erbrachten Leistung dem jenen

Teil die Nachefiillung nicht gelungen ist.
Das gilt jedoch nicht, wenn die Nichterfiillung unerheblich ist.

§286/2 (2) In den folgenden Fllen ist der Gldubiger auch dazu
berechtigt, Schadensersatz wegen Nichterfiillung statt der ganzen
Verbindlichkeit zu verlangen, wenn:

1. der Schuldner von der ihm obliegenden Leistung nach § 275
vollig befreit wird;
im Fall teilweiser Befreiung des Schuldners von der ihm ob-
liegenden Leistung gemdR 8 275 die teilweise Erfiillung fiir
den Gldubiger kein Interesse hat; es sei denn, die Nichter-
fiillung ist unerheblich; oder
der Schuldner im Fall einer nicht wie geschuldet erbrachten
Leistung von der Verpflichtung zur Nacherfiillung nach §
275 villig befreit wird; es sei denn, die Nichterfiillung ist
unerheblich.

§326/2 (2) In den folgenden Fallen ist der andere Teil auch dazu
berechtigt, von dem ganzen Vertrage zuriickzutreten, wenn:

1. dereine Teil von der Verpflichtung zur Erfiillung des Ver-
trags nach § 275 véllig befreit wird;
im Fall teilweiser Befreiung des einen Teils von der Erfil-
lungspflicht gemdR § 275 die teilweise Erfiillung des Ver-
trags fiir den anderen Teil kein Interesse hat; es sei denn,
die Nichterfiillung ist unerheblich; oder
der eine Teil im Fall einer nicht vertragsgemdR erbrachten
Leistung von der Verpflichtung zur Nacherfiillung nach § 275
vollig befreit wird; es sei denn, die Nichterfiillung ist uner-
heblich.

U

U

§286/2 (2) Der Gldubiger auch dazu berechtigt, Schadensersatz
wegen Nichterfiillung statt der ganzen Verbindlichkeit zu verlan-
gen, wenn der Schuldner von der ihm obliegenden Leistung nach § 275
vdllig befreit wird. Das gleiche gilt, wenn:

1. im Fall teilweiser Befreiung des Schuldners von der ihm obliegen-
den Leistung gemdf $ 275 die teilweise Erfiillung fiir den Gléubi-
ger kein Interesse hat; oder

2. derSchuldner im Fall einer nicht wie geschuldet erbrachten Leis-

§326/2 (2) Der andere Teil ist auch dazu berechtigt, von dem gan-
zen Vertrage zurlickzutreten, wenn der eine Teil von der Verpflichtung
ur Erfiillung des Vertrags nach § 275 véllig befreit wird. Das gleiche gilt,
wenn:

1. im Fall teilweiser Befreiung des einen Teils von der Erfillungs-
pflicht gemdfs § 275 die teilweise Erfiillung des Vertrags fiir den
anderen Teil kein Interesse hat; oder

2. dereine Teil im Fall einer nicht vertragsgemdf erbrachten Leis-
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tung von der Verpflichtung zur Nacherfiillung nach $ 275 villig
befreit wird.
Das gilt jedoch nicht, wenn die Nichterfiillung unerheblich ist.

tung von der Verpflichtung zur Nacherfiillung nach $ 275 villig
befreit wird.
Das gilt jedoch nicht, wenn die Nichterfiillung unerheblich ist.

[Table GR. II-E: Summary of all the Alterations 01 - 20]

=" Return

__ Allgemeine Bestimmungen

Gegenseitiger Vertrag

§ 241 Kraft des Schuldverhaltnisses ist der Gldubiger berechtigt,
von dem Schuldner eine Leistung zu fordern. Die Leistung kann
auch in einem Unterlassen bestehen.

§241/1 (1) Erbringt der Schuldner die Leistung nicht wie ge-
schuldet, inshesondere in Gattung, Anzahl oder Qualitdt des Ge-
leisteten, so kann der Gldubiger die Nacherfiillung nach den Vor-
schriften des 8 286/1 oder des 326/1 verlangen, um die Mangel-
haftigkeit zu beheben. Der Anspruch auf Nacherfiillung ist jedoch
ausgeschlossen, wenn der Gldubiger selber den Umstand verur-
sacht, infolge dessen die Leistung mangelhaft wird.

(2) Erbringt der Schuldner die Nacherfiillung rechtzeitig, so gilt
seine Verbindlichkeit als an dem Zeitpunkt des urspriinglichen
Leistung erfillt, vorausgesetzt, dass der Gldubiger sie annimmt;
es sei denn, die anfangliche Nichterfiillung hat dem Gldubiger be-
reits Schaden zugefiigt.

[...]

§275 (1) Der Schuldner wird von der Verpflichtung zur Leistung
oder Nacherfiillung frei, soweit die Leistung oder Nacherfiillung
infolge eines Umstandes unmdglich wird, unbeachtet dessen, ob
der Umstand schon bei der Entstehung des Schuldverhaltnisses
vorliegt oder nicht.

(2) Einer Unméglichkeit steht das Unvermdgen des Schuldners zur
Leistung gleich.

§323 (1) Soweit der eine Teil bei einem gegenseitigen Vertrage
von der ihm obliegenden Leistung oder Nacherfiillung in Folge ei-
nes Umstandes nach § 275 befreit wird, verliert er den Anspruch
auf die Gegenleistung. Der andere Teil jedoch bleibt zur Gegen-
leistung verpflichtet, wenn:

1. der andere Teil statt der Leistung Schadensersatz wegen
Nichterfiillung gemaR § 286 (2) verlangt; oder
der eine Teil im Fall der nicht vertragsgemdR erbrachten
Leistung die Nacherfiillung nach § 275 nicht zu erbringen
braucht.

2.

§275/1 (- 8281 (1)) Erlangt der Schuldner infolge des Umstan-
des, welcher ihn von der ihm obliegenden Leistung oder Nacher-
filllung nach § 275 befreit, fiir den geschuldeten Gegenstand ei-
nen Ersatz oder einen Ersatzanspruch, so kann der Gldubiger Her-
ausgabe des als Ersatz Empfangenen oder Abtretung des Ersatz-
anspruchs verlangen.

(2) Ferner bleibt der andere Teil zur Gegenleistung verpflichtet,
wenn er nach § 275/1 Herausgabe des fiir den geschuldeten Ge-
genstand erlangten Ersatzes oder Abtretung des Ersatzanspruchs
verlangt; die Gegenleistung mindert sich jedoch nach MaBgabe
der 88 472, 473 insoweit, als der Wert des Ersatzes oder des Er-
satzanspruchs hinter dem Werte der geschuldeten Leistung zu-
riickbleibt.

(3) Soweit die nach diesen Vorschriften nicht geschuldete Gegen-
leistung bewirkt ist, kann das Geleistete nach den Vorschriften
iiber die Herausgabe einer ungerechtfertigten Bereicherung zu-
riickgefordert werden.

§324 (1) Soweit der eine Teil bei einem gegenseitigen Vertrage
von der ihm obliegenden Leistung in Folge eines Umstandes, den
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der andere Teil verursacht, nach § 275 befreit wird, behdlt er den
Anspruch auf die Gegenleistung. Er muss sich jedoch dasjenige
anrechnen lassen, was er in Folge der Befreiung von der Leistung
erspart oder durch anderweitige Verwendung seiner Arbeitskraft
erwirbt oder zu erwerben hdswillig unterldsst.

(2) Das gleiche gilt, wenn der eine Teil von der ihm obliegenden
Leistung infolge eines Umstandes zu einer Zeit nach § 275 befreit
wird, zu welcher der andere Teil im Verzuge der Annahme ist; es
sei denn, der zur Leistung verpflichtete Teil selbst verursacht den
Umstand.

[.]

§284 (1) Leistet der Schuldner auf eine Mahnung des Glaubigers
nicht, die nach dem Eintritte der Falligkeit erfolgt, so kommt er
durch die Mahnung in Verzug. Der Mahnung steht die Erhebung
der Klage auf die Leistung sowie die Zustellung eines Mahnbe-
scheids im Mahnverfahren gleich.

(2) Der Schuldner kommt in Verzug, ohne dass es der Mahnung
bedarf, wenn;
1. fiir die Leistung eine Zeit nach dem Kalender bestimmt ist,
der Schuldner jedoch nicht zu der bestimmten Zeit leistet;
2. der Leistung eine Kiindigung vorauszugehen hat und die
Zeit fir die Leistung in der Weise bestimmt ist, dass sie sich
von der Kiindigung ab nach dem Kalender berechnen Idsst,
der Schuldner jedoch nicht rechtzeitig leistet.

(3) Wird die Leistung in Folge der Verspdtung, der teilweise Nicht-
erfilllung oder der nicht wie geschuldet erbrachten Erfiillung fiir
den Gldubiger kein Interesse haben, so kann dieser den Schuld-
ner im voraus mit der Erklarung abmahnen, dass er die Annahme
einer derartigen Leistung oder Nacherfiillung ablehnen werde.
Wird die Leistung véllig oder teilweise nicht rechtzeitig und wie
geschuldet erbracht, so kommt der Schuldner ohne Mahnung in
Verzug.

§ 285 Der Schuldner kommt nicht in Verzug, solange die Leistung
infolge eines Umstandes unterbleibt, den er nicht zu vertreten
hat.

§285/1 (+— §287) Der Schuldner hat wahrend des Verzuges jede
Fahrldssigkeit zu vertreten. Er ist auch fiir den wahrend des Ver-
zugs durch Zufall eintretenden Umstand verantwortlich, infolge
dessen er von der Verpflichtung zur Leistung oder Nacherfiillung
nach 8 275 befreit wird, es sei denn, dass der Schaden auch bei
rechtzeitiger Leistung eingetreten sein wiirde.

§286 (1) Der Schuldner hat dem Gldubiger den durch die Verspa-
tung der Leistung, durch die teilweise Nichterfiillung, durch die
nicht wie geschuldet erbrachte Erfiillung oder durch die Befrei-
ung aus Verpflichtung zur Leistung oder Nacherfiillung gemdR §
275 entstehenden Schaden zu ersetzen. Der Anspruch auf die Leis-
tung bleibt dadurch unberiihrt; es sei denn, der Schuldner ist
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nach 8 275 von der Verpflichtung zur Leistung order Nacherfiil-
lung véllig befreit.

(2) Der Glaubiger ist unter den zusatzlichen Voraussetzungen vom
§286/1 oder § 286/2 auch dazu berechtigt, Schadensersatz statt
der Leistung zu verlangen.

§326 (1) Ist der eine Teil bei einem gegenseitigen Vertrag mit sei-
ner Verbindlichkeit verspatet, erfiillt er sie teilweise nicht oder
nicht vertragsmdRig, oder wird er von der ihm obliegenden Leis-
tung nach 8 275 befreit, so kann der andere Teil unter zusdtzlichen
Voraussetzungen vom 8 326/1 oder 8 326/2 auch zum Riicktritt
vom Vertrag berechtigt; der Anspruch auf Erfiillung oder Nacher-
filllung ist ausgeschlossen. Das Recht des Riicktritts setzt den Ver-
schulden des zur Leistung oder Nacherfiillung verpflichteten Teils
fir den Umstand nicht voraus.

(3) Der Anspruch auf die Leistung oder Nacherfiillung ist ausge-
schlossen, soweit der Gldubiger Schadensersatz statt der Leistung
gemdR Abs. (2) verlangt. Verlangt der Gldubiger Schadensersatz
statt der ganzen Leistung, so kann der Schuldner das Geleistete
nach den fiir das vertragsmaRige Riicktrittsrecht geltenden Vor-
schriften der 88 346 bis 356 zuriickfordern.

(4) Der Schuldner haftet jedoch nicht fiir Schaden, soweit er den
Umstand nicht zu vertreten hat, infolge dessen:

1. die ihm obliegende Leistung oder Nacherfiillung véllig
oder teilweise nicht rechtzeitig und wie geschuldet er-
bracht wird; oder

2. ervon der Verpflichtung zur Leistung oder Nacherfiillung
nach 8 275 befreit wird.

(2) Der Riicktritt ist ausgeschlossen, soweit der andere Teil den
Umstand verursacht hat, infolge dessen:

1. die ihm zu erbringende Leistung oder Nacherfiillung véllig
oder teilweise nicht rechtzeitig und vertragsmaRig erbracht
wird; oder

2. der zur Leistung oder Nacherfiillung verpflichtete Teil von

der Verpflichtung nach § 275 befreit wird.

(5) Bei einem gegenseitigen Vertrag bleibt das Recht des einen
Teils auf Riicktritt vom Vertrage gemaR § 326 davon unberiihrt, ob
die andere Partei fiir die Nichterfiillung verantwortlich ist oder
nicht.

(3) Das Recht, bei einem gegenseitigen Vertrag Schadensersatz
gemdR 88 286 und 286/1 zu verlangen, wird durch den Riicktritt
nicht ausgeschlossen.

§286/1 (1) Ist der Schuldner mit der ihm obliegenden Leistung
verspatet, erfiillt er sie teilweise nicht oder nicht wie geschuldet,
so kann ihm der Glaubiger zur Bewirkung der Leistung oder
Nacherfiillung eine angemessene Frist bestimmen. Nach dem Ab-
laufe der Frist ist er auch dazu berechtigt, anstelle der Leistung
Schadensersatz wegen Nichterfiillung zu verlangen, soweit nicht
die Leistung rechtzeitig, ganzlich und wie geschuldet erfolgt ist.

§326/1 (1) Ist bei einem gegenseitigen Vertrage der eine Teil mit
der ihm obliegenden Leistung verspatet, erfilllt er sie teilweise
nicht oder nicht vertragsmaRig, so kann ihm der andere Teil zur
Bewirkung der Leistung oder Nacherfiillung eine angemessene
Frist bestimmen. Nach dem Ablaufe der Frist ist er auch dazu be-
rechtigt, von dem Vertrage zuriickzutreten, soweit nicht die Leis-
tung rechtzeitig, ganzlich und vertragsmdBig erfolgt ist.

(2) Nach dem Ablauf der Frist ist der Gldubiger auch dazu berech-
tigt, anstelle der Leistung Schadensersatz wegen Nichterfiillung
der ganzen Verbindlichkeit zu verlangen, wenn die Leistung véllig
ausgeblieben ist. Das gleiche gilt, wenn:

1. im Fall teilweiser Nichterfiillung die teilweise Leistung fiir
den Glaubiger kein Interesse hat; oder
2. im Fall einer nicht wie geschuldet erbrachten Leistung dem

Schuldner die Nacherfiillung nicht gelungen ist.
Das gilt jedoch nicht, wenn die Nichterfiillung unerheblich ist.

(2) Nach dem Ablauf der Frist ist der andere Teil auch dazu be-
rechtigt, vom ganzen Vertrag zuriickzutreten, wenn die Leistung
vllig ausgeblieben ist. Das gleiche gilt, wenn:

1. im Fall teilweiser Nichterfiillung die teilweise Erfiillung des
Vertrags fiir den anderen Teil kein Interesse hat; oder
2. im Fall einer nicht vertragsgemdg erbrachten Leistung dem

jenen Teil die Nacherfiillung nicht gelungen ist.
Das gilt jedoch nicht, wenn die Nichterfiillung unerheblich ist.

(3) Der Glaubiger kann seinen Anspruch auf Schadensersatz we-
gen Nichterfiillung nach dem Abs. 1 oder 2 sofort geltend ma-

(3) Der andere Teil kann den Riicktritt vom Vertrag nach dem Abs.
1 order 2 sofort geltend machen, ohne dass es der Bestimmung
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chen, ohne dass es der Bestimmung einer Frist fiir Leistung be-
darf, wenn;

1. fiir die Leistung eine Zeit nach dem Kalender bestimmt ist,
der Schuldner jedoch nicht zu der bestimmten Zeit leistet;
oder

2. der Leistung eine Kiindigung vorauszugehen hat und die
Zeit fir die Leistung in der Weise bestimmt ist, dass sie sich
von der Kiindigung ab nach dem Kalender berechnen ldsst,
der Schuldner jedoch nicht rechtzeitig leistet.

einer Frist fir Leistung bedarf, wenn;

1. der Zweck eines Vertrags nach der Natur des Vertrags oder
dem Willen der Parteien nur dadurch zu erreichen ist, dass
der eine Teil zu einem bestimmten Zeitpunkt oder inner-
halb einer bestimmten Frist leistet, er jedoch den Termin
versaumt oder die Frist erfolglos verstreichen ldsst; oder

2. der Leistung eine Kiindigung vorauszugehen hat und die
Zeit fir die Leistung in der Weise bestimmt ist, dass sie sich
von der Kiindigung ab nach dem Kalender berechnen ldsst,
der jene Teil jedoch nicht rechtzeitig leistet.

(4) Wird die Leistung in Folge der Verspdtung, der teilweise Nicht-
erfilllung oder der nicht wie geschuldet erbrachten Erfiillung fiir
den Gldubiger kein Interesse haben, so kann dieser den Schuld-
ner im voraus mit der Erklarung abmahnen, dass er die Annahme
einer derartigen Leistung oder Nacherfiillung ablehnen werde.
Wird die Leistung véllig oder teilweise nicht rechtzeitig und wie
geschuldet erbracht, so ist der Gldubiger auch dazu berechtigt,
unter Ablehnung der Leistung Schadensersatz wegen Nichterfiil-
lung statt der ganzen Verbindlichkeit zu verlangen, ohne dass es
der Bestimmung einer Frist fiir Leistung bedarf; es sei denn, die
Nichterfiillung ist unerheblich. Lehnt der Gldubiger lediglich
Nacherfiillung ab, so kann er auch insoweit Schadensersatz statt
der Leistung verlangen, als die ihm zu erbringende Leistung véllig
oder teilweise nicht rechtzeitig und wie geschuldet erbracht wird.

(4) Wird die Erfiillung des Vertrags in Folge der Verspdtung, der
teilweise Nichterfiillung oder der nicht wie geschuldet erbrachten
Erfiillung fir den anderen Teil kein Interesse haben, so kann die-
ser Teil jenem Teil im voraus mit der Erklarung abmahnen, dass er
die Annahme einer derartigen Leistung oder Nacherfillung ab-
lehnen werde. Wird die Leistung véllig oder teilweise nicht recht-
zeitig und vertragsmaBig erbracht, so ist dieser Teil auch dazu be-
rechtigt, unter Ablehnung der Leistung vom ganzen Vertrag zu-
riickzutreten, ohne dass es der Bestimmung einer Frist fir Leis-
tung bedarf; es sei denn, die Nichterfiillung ist unerheblich. Lehnt
dieser Teil lediglich Nacherfiillung ab, so kann er auch insoweit
vom Vertrag zuriicktreten, als die ihm zu erbringende Leistung
vdllig oder teilweise nicht rechtzeitig und vertragsmaRig erbracht
wird.

§286/2 (— §280) (1) Soweit der Schuldner von der ihm oblie-

genden Leistung oder Nacherfiillung in Folge eines nach der Ent-
stehung des Schuldverhaltnisses eintretenden Umstandes nach 8
275 befreit wird, ist der Gldubiger auch dazu berechtigt, anstelle
der Leistung Schadensersatz wegen Nichterfiillung zu verlangen.

§326/2 (—8§325) (1) Soweit der eine Teil bei einem gegenseiti-
gen Vertrag von der ihm obliegenden Leistung oder Nacherfiil-
lung in Folge eines Umstandes nach 8 275 befreit wird, kann der
andere Teil von dem Vertrag zuriicktreten, ungeachtet dessen, ob
der Umstand nach der Entstehung des vertraglichen Schuldver-
hdltnisses eingetreten ist oder nicht.

(2) Der Glaubiger auch dazu berechtigt, Schadensersatz wegen
Nichterfiillung statt der ganzen Verbindlichkeit zu verlangen,
wenn der Schuldner von der ihm obliegenden Leistung nach 8 275
vollig befreit wird. Das gleiche gilt, wenn:

1. im Fall teilweiser Befreiung des Schuldners von der ihm
obliegenden Leistung gemdRB § 275 die teilweise Erfiillung
fiir den Gldubiger kein Interesse hat; oder

2. der Schuldner im Fall einer nicht wie geschuldet erbrach-
ten Leistung von der Verpflichtung zur Nacherfiillung nach
§ 275 véllig befreit wird.

Das gilt jedoch nicht, wenn die Nichterfiillung unerheblich ist.

(2) Der andere Teil ist auch dazu berechtigt, von dem ganzen Ver-
trage zuriickzutreten, wenn der eine Teil von der Verpflichtung zur
Erfiillung des Vertrags nach § 275 véllig befreit wird. Das gleiche
gilt, wenn:

1. im Fall teilweiser Befreiung des einen Teils von der Erfiil-
lungspflicht gemadR § 275 die teilweise Erfiillung des Ver-
trags fiir den anderen Teil kein Interesse hat; oder

2. dereine Teil im Fall einer nicht vertragsgemdR erbrachten
Leistung von der Verpflichtung zur Nacherfiillung nach §
275 villig befreit wird.

Das gilt jedoch nicht, wenn die Nichterfiillung unerheblich ist.

(3) Verlangt der Glaubiger nach § 275/1 Herausgabe des fiir den
geschuldeten Gegenstand erlangten Ersatz oder Abtretung des Er-
satzanspruchs, so mindert sich die ihm zu leistende Entschadi-
gung um den Wert des erlangten Ersatzes oder Ersatzanspruchs.

(3) AuRer unter den Bedingungen, die im § 326 (2) aufgefiihrt
sind, ist der Riicktritt ferner auch dann ausgeschlossen, wenn:

1. der eine Partei von der ihm obliegenden Leistung infolge
eines Umstandes zu einer Zeit nach § 275 befreit wird, zu
welcher der andere Teil im Verzuge der Annahme ist; es sei
denn, der zur Leistung verpflichtete Teil selbst verursacht
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den Umstand; oder

der andere Teil nach § 275/1 Herausgabe des fiir den ge-
schuldeten Gegenstand erlangten Ersatzes oder Abtretung
des Ersatzanspruchs verlangt.
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[Table GR. lll-A: Comparison to the Modernized 8§ 241 - 285/1]

Replication from BGB (1898)

§ 241 Anspruch auf Leistung

Kraft des Schuldverhaltnisses ist der Gldubiger berechtigt,
von dem Schuldner eine Leistung zu fordern. Die Leistung
kann auch in einem Unterlassen bestehen.

§241/1 Anspruch auf Nacherfiillung

(1) Erbringt der Schuldner die Leistung nicht wie geschuldet,
inshesondere in Gattung, Anzahl oder Qualitdt des Geleiste-
ten, so kann der Glaubiger die Nacherfiillung nach den Vor-
schriften des 8 286/1 oder des 326/1 verlangen, um die
Mangelhaftigkeit zu beheben. Der Anspruch auf Nacherfiil-
lung ist jedoch ausgeschlossen, wenn der Glaubiger selber
den Umstand verursacht, infolge dessen die Leistung man-
gelhaft wird.

(2) Erbringt der Schuldner die Nacherfiillung rechtzeitig, so
gilt seine Verbindlichkeit als an dem Zeitpunkt des urspriing-
lichen Leistung erfiillt, vorausgesetzt, dass der Glaubiger sie
annimmt; es sei denn, die anfdngliche Nichterfiillung hat
dem Gldubiger bereits Schaden zugefiigt.

[...]

§ 275 Befreiung von der Leistungspflicht

(1) Der Schuldner wird von der Verpflichtung zur Leistung
oder Nacherfiillung frei, soweit die Leistung oder Nacherfiil-
lung infolge eines Umstandes unmdglich wird, unbeachtet
dessen, ob der Umstand schon bei der Entstehung des
Schuldverhéltnisses vorliegt oder nicht.

(2) Einer Unmdglichkeit steht das Unvermdgen des Schuld-
ners zur Leistung gleich.

-

Option 01

-

Option 02

-

Option 03

-
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Modernized BGB (2001)

§ 241 Pflichten aus dem Schuldverhaltnis

(1) Kraft des Schuldverhdltnisses ist der Gldubiger berech-
tigt, von dem Schuldner eine Leistung zu fordern. Die Leis-
tung kann auch in einem Unterlassen bestehen.

(2) Das Schuldverhdltnis kann nach seinem Inhalt jeden Teil
2ur Riicksicht auf die Rechte, Rechtsgiiter und Interessen des
anderen Teils verpflichten.

[

§275 Ausschluss der Leistungspflicht
(1) Der Anspruch auf Leistung ist ausgeschlossen, soweit
diese fiir den Schuldner oder fiir jedermann unméglich ist.

(2) Der Schuldner kann die Leistung verweigern, soweit die-
se einen Aufwand erfordert, der unter Beachtung des Inhalts
des Schuldverhltnisses und der Gebote von Treu und Glau-
ben in einem groben Missverhaltnis zu dem Leistungsinter-
esse des Gldubigers steht. Bei der Bestimmung der dem
Schuldner zuzumutenden Anstrengungen ist auch zu beriick-
sichtigen, ob der Schuldner das Leistungshindernis zu ver-
treten hat.

(3) Der Schuldner kann die Leistung ferner verweigern,
wenn er die Leistung personlich zu erbringen hat und sie
ihm unter Abwdgung des seiner Leistung entgegenstehen-
den Hindernisses mit dem Leistungsinteresse des Gldubigers
nicht zugemutet werden kann.

(4) Die Rechte des Gldubigers bestimmen sich nach den 88
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§275/1(+- 8281 (1)) Herausgabe des Ersatzes

Erlangt der Schuldner infolge des Umstandes, welcher ihn
von der ihm obliegenden Leistung oder Nacherfiillung nach
§ 275 befreit, fir den geschuldeten Gegenstand einen Ersatz
oder einen Ersatzanspruch, so kann der Glaubiger Herausga-
be des als Ersatz Empfangenen oder Abtretung des Ersatzan-
spruchs verlangen.

(<=8285/1)

[...]

§284 Verzug des Schuldners

(1) Leistet der Schuldner auf eine Mahnung des Gldubigers
nicht, die nach dem Eintritte der Falligkeit erfolgt, so kommt
er durch die Mahnung in Verzug. Der Mahnung steht die Er-
hebung der Klage auf die Leistung sowie die Zustellung ei-
nes Mahnbescheids im Mahnverfahren gleich.

(2) Der Schuldner kommt in Verzug, ohne dass es der Mah-
nung bedarf, wenn;

1. fiir die Leistung eine Zeit nach dem Kalender be-
stimmt ist, der Schuldner jedoch nicht zu der be-
stimmten Zeit leistet;

2. der Leistung eine Kiindigung vorauszugehen hat und
die Zeit fiir die Leistung in der Weise bestimmt ist,
dass sie sich von der Kiindigung ab nach dem Kalen-
der berechnen ldsst, der Schuldner jedoch nicht
rechtzeitig leistet.

(3) Wird die Leistung in Folge der Verspdtung, der teilweise
Nichterfiillung oder der nicht wie geschuldet erbrachten Er-
fillung fiir den Gldubiger kein Interesse haben, so kann die-
ser den Schuldner im voraus mit der Erkldrung abmahnen,
dass er die Annahme einer derartigen Leistung oder Nacher-
fiillung ablehnen werde. Wird die Leistung véllig oder teil-
weise nicht rechtzeitig und wie geschuldet erbracht, so
kommt der Schuldner ohne Mahnung in Verzug.

Option 04

-

Option 05

-

Option 06
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280, 283 bis 285, 311a und 326.

(=>8285(1))

§ 276 Verantwortlichkeit des Schuldners

(1) Der Schuldner hat Vorsatz und Fahrldssigkeit zu vertre-
ten, wenn eine strengere oder mildere Haftung weder be-
stimmt noch aus dem sonstigen Inhalt des Schuldverhdltnis-
ses, inshesondere aus der Ubernahme einer Garantie oder
eines Beschaffungsrisikos zu entnehmen ist. Die Vorschriften
der 88 827 und 828 finden entsprechende Anwendung.

(2) Fahrldssig handelt, wer die im Verkehr erforderliche
Sorgfalt auBer Acht lasst.

(3) Die Haftung wegen Vorsatzes kann dem Schuldner nicht
im Voraus erlassen werden.

[..]

§286 Verzug des Schuldners

(1) Leistet der Schuldner auf eine Mahnung des Glaubigers
nicht, die nach dem Eintritt der Falligkeit erfolgt, so kommt
er durch die Mahnung in Verzug. Der Mahnung stehen die
Erhebung der Klage auf die Leistung sowie die Zustellung ei-
nes Mahnbescheids im Mahnverfahren gleich.

(2) Der Mahnung bedarf es nicht, wenn

1. fir die Leistung eine Zeit nach dem Kalender be-
stimmt ist,

2. der Leistung ein Ereignis vorauszugehen hat und eine
angemessene Zeit fiir die Leistung in der Weise be-
stimmt ist, dass sie sich von dem Ereignis an nach
dem Kalender berechnen ldsst,

3. der Schuldner die Leistung ernsthaft und endgiiltig
verweigert,

4. aus besonderen Griinden unter Abwdgung der bei-
derseitigen Interessen der sofortige Eintritt des Ver-
2ugs gerechtfertigt ist.

(3) Der Schuldner einer Entgeltforderung kommt spétestens
in Verzug, wenn er nicht innerhalb von 30 Tagen nach Fdllig-
keit und Zugang einer Rechnung oder gleichwertigen Zah-
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§ 285 Ausschluss des Verzugs

Der Schuldner kommt nicht in Verzug, solange die Leistung
infolge eines Umstandes unterbleibt, den er nicht zu vertre-
ten hat.

§285/1 (— § 276) Verantwortlichkeit des Schuldners
(1) Der Schuldner hat, sofern nicht ein Anderes bestimmt ist,
Vorsatz und Fahrldssigkeit zu vertreten. Fahrldssig handelt,
wer die im Verkehr erforderliche Sorgfalt auBer Acht lasst.
(2) Die Haftung wegen Vorsatzes kann dem Schuldner nicht
im voraus erlassen werden. [Supplementary adoption 01]

§285/2 («~ §277) Sorgfalt in eigenen Angelegenheiten
Wer nur fiir diejenige Sorgfalt einzustehen hat, welche er in
eigenen Angelegenheiten anzuwenden pflegt, ist von der
Haftung wegen grober Fahrldssigkeit nicht befreit.
[Supplementary adoption 02]

§285/3 (+ 1.220) Verantwortlichkeit des Schuldners
fiir Dritte (=urspriinglich § 278)

Der Schuldner hat ein Verschulden seines gesetzlichen Ver-
treters und der Personen, deren er sich zur Erfilllung seiner
Verbindlichkeit bedient, in gleichem Umfang zu vertreten
wie eigenes Verschulden. Die Vorschrift des 8 276 Abs. 2 fin-
det keine Anwendung. [Relocation 02]

§285/4 («~ §285/1 « 11.217) Verantwortlichkeit wah-
rend des Verzugs (=urspriinglich § 287)

Der Schuldner hat wahrend des Verzuges jede Fahrldssigkeit
zu vertreten. Er ist auch fiir den wahrend des Verzugs durch
Zufall eintretenden Umstand verantwortlich, infolge dessen
ervon der Verpflichtung zur Leistung oder Nacherfiillung
nach § 275 befreit wird, es sei denn, dass der Schaden auch
bei rechtzeitiger Leistung eingetreten sein wiirde.[Relocation

§285/5 (+~ §300) Wirkungen des Gldubigerverzugs

(1) Der Schuldner hat wahrend des Verzugs des Glaubigers

nur Vorsatz und grobe Fahrldssigkeit zu vertreten.

(2) Wird eine nur der Gattung nach bestimmte Sache ge-

schuldet, so geht die Gefahr mit dem Zeitpunkt auf den

Glaubiger iiber, in welchem er dadurch in Verzug kommt,

dass er die angebotene Sache nicht annimmt.
[Supplementary adoption 03]

§285/6 (- § 301) Wegfall der Verzinsung

01]
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lungsaufstellung leistet; dies gilt gegeniiber einem Schuld-
ner, der Verbraucher ist, nur, wenn auf diese Folgen in der
Rechnung oder Zahlungsaufstellung besonders hingewiesen
worden ist. Wenn der Zeitpunkt des Zugangs der Rechnung
oder Zahlungsaufstellung unsicher ist, kommt der Schuld-
ner, der nicht Verbraucher ist, spdtestens 30 Tage nach Fdl-
ligkeit und Empfang der Gegenleistung in Verzug.

(4) Der Schuldner kommt nicht in Verzug, solange die Leis-
tung infolge eines Umstands unterbleibt, den er nicht zu ver-
treten hat.

§277 Sorgfalt in eigenen Angelegenheiten

Wer nur fir diejenige Sorgfalt einzustehen hat, welche er in
eigenen Angelegenheiten anzuwenden pflegt, ist von der
Haftung wegen grober Fahrldssigkeit nicht befreit.

§ 278 Verantwortlichkeit des Schuldners fiir Dritte

Der Schuldner hat ein Verschulden seines gesetzlichen Ver-
treters und der Personen, deren er sich zur Erfiillung seiner
Verbindlichkeit bedient, in gleichem Umfang zu vertreten
wie eigenes Verschulden. Die Vorschrift des § 276 Abs. 3 fin-
det keine Anwendung.

§ 287 Verantwortlichkeit wéhrend des Verzugs

Der Schuldner hat wdhrend des Verzugs jede Fahrldssigkeit
zu vertreten. Er haftet wegen der Leistung auch fiir Zufall, es
sei denn, dass der Schaden auch bei rechtzeitiger Leistung
eingetreten sein wiirde.

§300 Wirkungen des Gldubigerverzugs

(1) Der Schuldner hat wahrend des Verzugs des Glaubigers
nur Vorsatz und grobe Fahrldssigkeit zu vertreten.

(2) Wird eine nur der Gattung nach bestimmte Sache ge-
schuldet, so geht die Gefahr mit dem Zeitpunkt auf den
Glaubiger iiber, in welchem er dadurch in Verzug kommt,
dass er die angebotene Sache nicht annimmt.

§301 Wegfall der Verzinsung
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Von einer verzinslichen Geldschuld hat der Schuldner wah-
rend des Verzugs des Gldubigers Zinsen nicht zu entrichten.
[Relocation 03]

Von einer verzinslichen Geldschuld hat der Schuldner wah-
rend des Verzugs des Gldubigers Zinsen nicht zu entrichten.

[Table GR. llI-B: Comparison to the Modernized §§ 286 - 286/2]

Replication from BGB (1898)

§286 Schadensersatz wegen Pflichtverletzung

(1) Der Schuldner hat dem Glaubiger den durch die Verspd-
tung der Leistung, durch die teilweise Nichterfiillung, durch
die nicht wie geschuldet erbrachte Erfiillung oder durch die
Befreiung aus der Verpflichtung zur Leistung oder Nacher-
filllung gemaR § 275 entstehenden Schaden zu ersetzen. Der
Anspruch auf die Leistung bleibt dadurch unberiihrt; es sei
denn, der Schuldner ist nach 8 275 von der Verpflichtung zur
Leistung order Nacherfillung véllig befreit.

(2) Der Glaubiger ist unter den zusatzlichen Voraussetzun-
gen vom § 286/1 oder § 286/2 auch dazu berechtigt, Scha-
densersatz statt der Leistung zu verlangen.

(3) Der Anspruch auf die Leistung oder Nacherfiillung ist
ausgeschlossen, soweit der Gldubiger Schadensersatz statt
der Leistung verlangt. Verlangt der Glaubiger Schadenser-
satz statt der ganzen Leistung, so kann der Schuldner das
Geleistete nach den fiir das vertragsmdRige Riicktrittsrecht
geltenden Vorschriften der 88 346 bis 356 zuriickfordern.

(4) Der Schuldner haftet jedoch nicht fiir Schaden, soweit er
den Umstand nicht zu vertreten hat, infolge dessen:

1. die ihm obliegende Leistung véllig oder teilweise
nicht rechtzeitig und wie geschuldet erbracht wird;
oder

2. ervon der Verpflichtung zur Leistung nach § 275 be-
freit wird.

(5) Bei einem gegenseitigen Vertrag bleibt das Recht des ei-
nen Teils auf Riicktritt vom Vertrage gemaR § 326 davon un-
beriihrt, ob die andere Partei fiir die Nichterfiillung verant-

wortlich ist oder nicht.

§286/1 (1) Ist der Schuldner mit der ihm obliegenden Leis-
tung verspatet, erfiillt er sie teilweise nicht oder nicht wie
geschuldet, so kann ihm der Gldubiger zur Bewirkung der
Leistung oder Nacherfiillung eine angemessene Frist be-
stimmen. Nach dem Ablaufe der Frist ist er auch dazu be-
rechtigt, anstelle der Leistung Schadensersatz wegen Nicht-
erfilllung zu verlangen, soweit nicht die Leistung rechtzeitig,
ganzlich und wie geschuldet erfolgt ist.

(2) Nach dem Ablauf der Frist ist der Gldubiger auch dazu
berechtigt, anstelle der Leistung Schadensersatz wegen

-
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Modernized BGB (2001)

§280 Schadensersatz wegen Pflichtverletzung

(1) Verletzt der Schuldner eine Pflicht aus dem Schuldver-
haltnis, so kann der Glaubiger Ersatz des hierdurch entste-
henden Schadens verlangen. Dies gilt nicht, wenn der
Schuldner die Pflichtverletzung nicht zu vertreten hat.

(2) Schadensersatz wegen Verzdgerung der Leistung kann
der Gldubiger nur unter der zusatzlichen Voraussetzung des
§ 286 verlangen.

(3) Schadensersatz statt der Leistung kann der Glaubiger nur
unter den zusdtzlichen Voraussetzungen des § 281, des § 282
oder des § 283 verlangen.

(=>8281(4))
(=>8281(5))

(=>8280(1) Satz 2)

§281 Schadensersatz statt der Leistung wegen nicht
oder nicht wie geschuldet erbrachter Leistung

(1) Soweit der Schuldner die fallige Leistung nicht oder nicht
wie geschuldet erbringt, kann der Gldubiger unter den Vor-
aussetzungen des § 280 Abs. 1 Schadensersatz statt der Leis-
fung verlangen, wenn er dem Schuldner erfolglos eine ange-
messene Frist zur Leistung oder Nacherfiillung bestimmt
hat.

Hat der Schuldner eine Teilleistung bewirkt, so kann der
Glaubiger Schadensersatz statt der gdnzlichen Leistung nur ver-
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Nichterfillung der ganzen Verbindlichkeit zu verlangen,
wenn die Leistung véllig ausgeblieben ist. Das gleiche gilt,
wenn:
1. im Fall teilweiser Nichterfiillung die teilweise Leis-
tung fiir den Gldubiger kein Interesse hat; oder
2. im Fall einer nicht wie geschuldet erbrachten Leis-
tung dem Schuldner die Nacherfiillung nicht gelun-
gen ist.
Das gilt jedoch nicht, wenn die Nichterfiillung unerheblich
ist.

(3) Der Glaubiger kann seinen Anspruch auf Schadensersatz
wegen Nichterfiillung nach dem Abs. 1 oder 2 sofort geltend
machen, ohne dass es der Bestimmung einer Frist fir Leis-
tung bedarf, wenn;

1. fiir die Leistung eine Zeit nach dem Kalender be-
stimmt ist, der Schuldner jedoch nicht zu der be-
stimmten Zeit leistet; oder

2. der Leistung eine Kiindigung vorauszugehen hat und
die Zeit fiir die Leistung in der Weise bestimmt ist,
dass sie sich von der Kiindigung ab nach dem Kalen-
der berechnen ldsst, der Schuldner jedoch nicht
rechtzeitig leistet.

(4) Wird die Leistung in Folge der Verspdtung, der teilweise
Nichterfiillung oder der nicht wie geschuldet erbrachten Er-
filllung fiir den Gldubiger kein Interesse haben, so kann die-
ser den Schuldner im voraus mit der Erkldrung abmahnen,
dass er die Annahme einer derartigen Leistung oder Nacher-
fillung ablehnen werde. Wird die Leistung véllig oder teil-
weise nicht rechtzeitig und wie geschuldet erbracht, so ist
der Glaubiger auch dazu berechtigt, unter Ablehnung der
Leistung Schadensersatz wegen Nichterfiillung statt der gan-
zen Verbindlichkeit zu verlangen, ohne dass es der Bestim-
mung einer Frist fiir Leistung bedarf; es sei denn, die Nicht-
erfiillung ist unerheblich. Lehnt der Gldubiger lediglich
Nacherfiillung ab, so kann er auch insoweit Schadensersatz
statt der Leistung verlangen, als die ihm zu erbringende
Leistung vdllig oder teilweise nicht rechtzeitig und wie ge-
schuldet erbracht wird.

(<8286 (3)Satz 1)

(<=8286(3)Satz2)

-
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-
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langen, wenn er an der Teilleistung kein Interesse hat. Hat
der Schuldner die Leistung nicht wie geschuldet bewirkt, so
kann der Gldubiger Schadensersatz statt der ganzen Leis-
tung nicht verlangen, wenn die Pflichtverletzung unerheb-
lich ist.

(2) Die Fristsetzung ist entbehrlich, wenn der Schuldner die
Leistung ernsthaft und endgiiltig verweigert ...

... oder wenn besondere Umstdnde vorliegen, die unter Ab-
wdgung der beiderseitigen Interessen die sofortige Geltend-
machung des Schadensersatzanspruchs rechtfertigen.

(3) Kommt nach der Art der Pflichtverletzung eine Fristset-
zung nicht in Betracht, so tritt an deren Stelle eine Abmah-
nung.

(4) Der Anspruch auf die Leistung ist ausgeschlossen, sobald
der Gldubiger statt der Leistung Schadensersatz verlangt
hat.

(5) Verlangt der Gldubiger Schadensersatz statt der ganzen
Leistung, so ist der Schuldner zur Riickforderung des Geleis-
teten nach den 88 346 bis 348 berechtigt.

§282 Schadensersatz statt der Leistung wegen Verlet-
zung einer Pflicht nach § 241 Abs. 2
Verletzt der Schuldner eine Pflicht nach § 241 Abs. 2, kann
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§286/2 (— §280) (1) Soweit der Schuldner von der ihm
obliegenden Leistung oder Nacherfiillung in Folge eines
nach der Entstehung des Schuldverhéltnisses eintretenden
Umstandes nach § 275 befreit wird, ist der Gldubiger auch
dazu berechtigt, anstelle der Leistung Schadensersatz wegen
Nichterfiillung zu verlangen.

(2) Der Glaubiger auch dazu berechtigt, Schadensersatz we-
gen Nichterfiillung statt der ganzen Verbindlichkeit zu ver-
langen, wenn der Schuldner von der ihm obliegenden Leis-
tung nach 8 275 véllig befreit wird. Das gleiche gilt, wenn:
1. im Fall teilweiser Befreiung des Schuldners von der
ihm obliegenden Leistung gemdR § 275 die teilweise
Erfiillung fiir den Gldubiger kein Interesse hat; oder
2. der Schuldner im Fall einer nicht wie geschuldet er-
brachten Leistung von der Verpflichtung zur Nacher-
filllung nach § 275 véllig befreit wird.
Das gilt jedoch nicht, wenn die Nichterfiillung unerheblich
ist.

(3) Verlangt der Glaubiger nach § 275/1 Herausgabe des fiir
den geschuldeten Gegenstand erlangten Ersatz oder Abtre-
tung des Ersatzanspruchs, so mindert sich die ihm zu leisten-
de Entschddigung um den Wert des erlangten Ersatzes oder
Ersatzanspruchs.

(<=8275/1)

(=8286/2(3))

-
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der Gldubiger unter den Voraussetzungen des § 280 Abs. 1
Schadensersatz statt der Leistung verlangen, wenn ihm die
Leistung durch den Schuldner nicht mehr zuzumuten ist.

§ 283 Schadensersatz statt der Leistung bei Ausschluss
der Leistungspflicht

Braucht der Schuldner nach 8 275 Abs. 1 bis 3 nicht zu leis-
ten, kann der Gldubiger unter den Voraussetzungen des 8
280 Abs. 1 Schadensersatz statt der Leistung verlangen. ...

... 8281 Abs. 1Satz 2 und 3 und Abs. 5 findet entsprechende
Anwendung.

(=8285(2)

§ 284 Ersatz vergeblicher Aufwendungen

Anstelle des Schadensersatzes statt der Leistung kann der
Gldubiger Ersatz der Aufwendungen verlangen, die er im
Vertrauen auf den Erhalt der Leistung gemacht hat und billi-
gerweise machen durfte, es sei denn, deren Zweck wadre
auch ohne die Pflichtverletzung des Schuldners nicht erreicht
worden.

§285 Herausgabe des Ersatzes

(1) Erlangt der Schuldner infolge des Umstands, auf Grund
dessen er die Leistung nach § 275 Abs. 1 bis 3 nicht zu er-
bringen braucht, fiir den geschuldeten Gegenstand einen
Ersatz oder einen Ersatzanspruch, so kann der Gldubiger
Herausgabe des als Ersatz Empfangenen oder Abtretung des
Ersatzanspruchs verlangen.

(2) Kann der Glaubiger statt der Leistung Schadensersatz
verlangen, so mindert sich dieser, wenn er von dem in Ab-
satz 1 bestimmten Recht Gebrauch macht, um den Wert des
erlangten Ersatzes oder Ersatzanspruchs.
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[Table GR. llI-C: Comparison to the Modernized 8§ 323 - 326/2]

Replication from BGB (1898)

§323 (1) Soweit der eine Teil bei einem gegenseitigen Ver-
trage von der ihm obliegenden Leistung oder Nacherfiillung
in Folge eines Umstandes nach § 275 befreit wird, verliert er
den Anspruch auf die Gegenleistung, unbeachtet dessen, ob
der Umstand schon bei der Entstehung des Schuldverhltnis-
ses vorliegt oder nicht. Der andere Teil jedoch bleibt zur Ge-
genleistung verpflichtet, wenn:
1. der andere Teil statt der Leistung Schadensersatz we-
gen Nichterfiillung gemdR § 286 (2) verlangt; oder
2. dereine Teil im Fall der nicht vertragsgemdg erbrach-
ten Leistung die Nacherfiillung nach § 275 nicht zu er-
bringen braucht.

(2) Ferner bleibt der andere Teil zur Gegenleistung verpflich-
tet, wenn er nach 8 275/1 Herausgabe des fiir den geschul-
deten Gegenstand erlangten Ersatzes oder Abtretung des Er-
satzanspruchs verlangt; die Gegenleistung mindert sich je-
doch nach MaRgabe der 88 472, 473 insoweit, als der Wert
des Ersatzes oder des Ersatzanspruchs hinter dem Werte der
geschuldeten Leistung zuriickbleibt.

(3) Soweit die nach diesen Vorschriften nicht geschuldete
Gegenleistung bewirkt ist, kann das Geleistete nach den Vor-
schriften {iber die Herausgabe einer ungerechtfertigten Be-
reicherung zuriickgefordert werden.

§324 (1) Soweit der eine Teil bei einem gegenseitigen Ver-
trage von der ihm obliegenden Leistung in Folge eines Um-
standes, den der andere Teil verursacht, nach § 275 befreit
wird, behdlt er den Anspruch auf die Gegenleistung. Er muss
sich jedoch dasjenige anrechnen lassen, was er in Folge der
Befreiung von der Leistung erspart oder durch anderweitige
Verwendung seiner Arbeitskraft erwirbt oder zu erwerben
boswillig unterldsst.

(2) Das gleiche gilt, wenn der eine Teil von der ihm obliegen-

-

Option 10
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=" Return

Modernized BGB (2001)

§311a Leistungshindernis bei Vertragsschluss

(1) Der Wirksamkeit eines Vertrags steht es nicht entgegen,
dass der Schuldner nach 8 275 Abs. 1 bis 3 nicht zu leisten
braucht und das Leistungshindernis schon bei Vertrags-
schluss vorliegt.

2) Der Gldubiger kann nach seiner Wahl Schadensersatz statt
der Leistung oder Ersatz seiner Aufwendungen in dem in 8
284 bestimmten Umfang verlangen. Dies gilt nicht, wenn der
Schuldner das Leistungshindernis bei Vertragsschluss nicht
kannte und seine Unkenntnis auch nicht zu vertreten hat. 38
281 Abs. 1 Satz 2 und 3 und Abs. 5 findet entsprechende An-
wendung.

(=>8326(1))

(=8326(3))

(=8326(4))

(=>8326(2))

(=8326(2)
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den Leistung infolge eines Umstandes zu einer Zeit nach 8
275 befreit wird, zu welcher der andere Teil im Verzuge der
Annahme ist; es sei denn, der zur Leistung verpflichtete Teil
selbst verursacht den Umstand.

§326 (1) Ist der eine Teil bei einem gegenseitigen Vertrag
mit seiner Verbindlichkeit verspatet, erfillt er sie teilweise
nicht oder nicht vertragsméRig, oder wird er von der ihm ob-
liegenden Leistung nach 8 275 befreit, so kann der andere
Teil unter zusatzlichen Voraussetzungen vom § 326/1 oder §
326/2 auch zum Riicktritt vom Vertrag berechtigt; der An-
spruch auf Erfiillung oder Nacherfiillung ist ausgeschlossen.
Das Recht des Riicktritts setzt den Verschulden des zur Leis-
tung oder Nacherfiillung verpflichteten Teils fiir den Um-
stand nicht voraus.

(2) Der Riicktritt ist ausgeschlossen, soweit der andere Teil
den Umstand verursacht hat, infolge dessen:

1. dieihm zu erbringende Leistung véllig oder teilweise
nicht rechtzeitig und vertragsmaRig erbracht wird;
oder

2. derzur Leistung verpflichtete Teil von der Verpflich-
tung nach 8 275 befreit wird.

(3) Das Recht, bei einem gegenseitigen Vertrag Schadenser-
satz gemdR § 286 oder § 286/1 zu verlangen, wird durch den
Riicktritt nicht ausgeschlossen.

§326/1 (1) Ist bei einem gegenseitigen Vertrage der eine
Teil mit der ihm obliegenden Leistung verspatet, erfiillt er
sie teilweise nicht oder nicht vertragsmdRig, so kann ihm der
andere Teil zur Bewirkung der Leistung oder Nacherfiillung
eine angemessene Frist bestimmen. Nach dem Ablaufe der
Fristist er auch dazu berechtigt, von dem Vertrage zuriickzu-
treten, soweit nicht die Leistung rechtzeitig, ganzlich und
vertragsmaRig erfolgt ist.

(2) Nach dem Ablauf der Frist ist der andere Teil auch dazu
berechtigt, vom ganzen Vertrag zuriickzutreten, wenn die
Leistung vdllig ausgeblieben ist. Das gleiche gilt, wenn:

1. im Fall teilweiser Nichterfiillung die teilweise Erfiil-
lung des Vertrags fiir den anderen Teil kein Interesse
hat; oder

2. im Fall einer nicht vertragsgemdR erbrachten Leis-
tung dem jenen Teil die Nacherfiillung nicht gelun-
gen ist.

Das gilt jedoch nicht, wenn die Nichterfiillung unerheblich
ist.

(3) Der andere Teil kann den Riicktritt vom Vertrag nach dem
Abs. 1 order 2 sofort geltend machen, ohne dass es der Be-
stimmung einer Frist fiir Leistung bedarf, wenn;

1. der Zweck eines Vertrags nach der Natur des Vertrags

-
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(=8323(6))

(=8§325)

§ 323 Riicktritt wegen nicht oder nicht vertragsgemaR
erbrachter Leistung

(1) Erbringt bei einem gegenseitigen Vertrag der Schuldner
eine fdllige Leistung nicht oder nicht vertragsgemag, so
kann der Gldubiger, wenn er dem Schuldner erfolglos eine
angemessene Frist zur Leistung oder Nacherfiillung be-
stimmt hat, vom Vertrag zuriicktreten.

(=8323(5))

(2) Die Fristsetzung ist entbehrlich, wenn
1. der Schuldner die Leistung ernsthaft und endgiiltig
verweigert,
2. der Schuldner die Leistung zu einem im Vertrag be-
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oder dem Willen der Parteien nur dadurch zu errei-
chen ist, dass der eine Teil zu einem bestimmten Zeit-
punkt oder innerhalb einer bestimmten Frist leistet,
er jedoch den Termin versdumt oder die Frist erfolg-
los verstreichen lasst; oder

2. der Leistung eine Kiindigung vorauszugehen hat und
die Zeit fiir die Leistung in der Weise bestimmt ist,
dass sie sich von der Kiindigung ab nach dem Kalen-
der berechnen ldsst, der jene Teil jedoch nicht recht-
zeitig leistet.

(4) Wird die Erfiillung des Vertrags in Folge der Verspatung,
der teilweise Nichterfiillung oder der nicht wie geschuldet
erbrachten Erfiillung fiir den anderen Teil kein Interesse ha-
ben, so kann dieser Teil jenem Teil im voraus mit der Erkld-
rung abmahnen, dass er die Annahme einer derartigen Leis-
tung oder Nacherfiillung ablehnen werde. Wird die Leistung
vollig oder teilweise nicht rechtzeitig und vertragsmaRBig er-
bracht, so ist dieser Teil auch dazu berechtigt, unter Ableh-
nung der Leistung vom ganzen Vertrag zuriickzutreten, ohne
dass es der Bestimmung einer Frist fiir Leistung bedarf; es
sei denn, die Nichterfiillung ist unerheblich. Lehnt dieser Teil
lediglich Nacherfiillung ab, so kann er auch insoweit vom
Vertrag zuriicktreten, als die ihm zu erbringende Leistung
vollig oder teilweise nicht rechtzeitig und vertragsmaRBig er-
bracht wird.

(<=8326/1(2))

(<=8324(1),8326(2)
(<=8324(2)

§326/2 (—§325) (1) Soweit der eine Teil bei einem gegen-
seitigen Vertrag von der ihm obliegenden Leistung oder
Nacherfiillung in Folge eines Umstandes nach § 275 befreit
wird, kann der andere Teil von dem Vertrag zuriicktreten,
ungeachtet dessen, ob der Umstand nach der Entstehung
des vertraglichen Schuldverhdltnisses eingetreten ist oder
nicht.

-
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stimmten Termin oder innerhalb einer bestimmten
Frist nicht bewirkt und der Glaubiger im Vertrag den
Fortbestand seines Leistungsinteresses an die Recht-
zeitigkeit der Leistung gebunden hat oder ...

3. besondere Umstdnde vorliegen, die unter Abwdgung
der beiderseitigen Interessen den sofortigen Riicktritt
rechtfertigen.

(3) Kommt nach der Art der Pflichtverletzung eine Fristset-
zung nicht in Betracht, so tritt an deren Stelle eine Abmah-
nung.

(4) Der Glaubiger kann bereits vor dem Eintritt der Falligkeit
der Leistung zuriicktreten, wenn offensichtlich ist, dass die
Voraussetzungen des Riicktritts eintreten werden.

(5) Hat der Schuldner eine Teilleistung bewirkt, so kann der
Glaubiger vom ganzen Vertrag nur zuriicktreten, wenn er an
der Teilleistung kein Interesse hat. Hat der Schuldner die
Leistung nicht vertragsgemdR bewirkt, so kann der Gldubi-
ger vom Vertrag nicht zuriicktreten, wenn die Pflichtverlet-
zung unerheblich ist.

(6) Der Riicktritt ist ausgeschlossen, wenn der Gldubiger fiir
den Umstand, der ihn zum Riicktritt berechtigen wiirde, al-
lein oder weit iiberwiegend verantwortlich ist oder wenn der
vom Schuldner nicht zu vertretende Umstand zu einer Zeit
eintritt, zu welcher der Gldubiger im Verzug der Annahme
ist.

(=8326(5))
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(2) Der andere Teil ist auch dazu berechtigt, von dem ganzen
Vertrage zuriickzutreten, wenn der eine Teil von der Ver-
pflichtung zur Erfiillung des Vertrags nach § 275 véllig be-
freit wird. Das gleiche gilt, wenn:

1. im Fall teilweiser Befreiung des einen Teils von der Er-
filllungspflicht gemdR & 275 die teilweise Erfiillung
des Vertrags fiir den anderen Teil kein Interesse hat;
oder

2. dereine Teil im Fall einer nicht vertragsgemaR er-
brachten Leistung von der Verpflichtung zur Nacher-
fiillung nach § 275 véllig befreit wird.

Das gilt jedoch nicht, wenn die Nichterfiillung unerheblich
ist.

(3) AuRer unter den Bedingungen, die im 8 326 (2) aufge-
fihrt sind, ist der Riicktritt ferner auch dann ausgeschlossen,
wenn:

1. der eine Partei von der ihm obliegenden Leistung in-
folge eines Umstandes zu einer Zeit nach § 275 befreit
wird, zu welcher der andere Teil im Verzuge der An-
nahme ist; es sei denn, der zur Leistung verpflichtete
Teil selbst verursacht den Umstand; oder

2. derandere Teil nach 8 275/1 Herausgabe des fiir den
geschuldeten Gegenstand erlangten Ersatzes oder
Abtretung des Ersatzanspruchs verlangt.

(=8326(3))

(=8323(1))

(<=8324(2)

-
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(=8326(5))

§ 324 Riicktritt wegen Verletzung einer Pflicht nach §
241 Abs. 2

Verletzt der Schuldner bei einem gegenseitigen Vertrag eine
Pflicht nach 8 241 Abs. 2, so kann der Gldubiger zuriicktre-
ten, wenn ihm ein Festhalten am Vertrag nicht mehr zuzu-
muten ist.

§325 Schadensersatz und Riicktritt
Das Recht, bei einem gegenseitigen Vertrag Schadensersatz
zu verlangen, wird durch den Riicktritt nicht ausgeschlossen.

§326 Befreiung von der Gegenleistung und Riicktritt
beim Ausschluss der Leistungspflicht

(1) Braucht der Schuldner nach § 275 Abs. 1 bis 3 nicht zu
leisten, entfdllt der Anspruch auf die Gegenleistung; bei ei-
ner Teilleistung findet 8 441 Abs. 3 entsprechende Anwen-
dung. Satz 1 gilt nicht, wenn der Schuldner im Falle der nicht
vertragsgemdRen Leistung die Nacherfiillung nach 8 275
Abs. 1 bis 3 nicht zu erbringen braucht.

(2) Ist der Glaubiger fiir den Umstand, auf Grund dessen der
Schuldner nach § 275 Abs. 1 bis 3 nicht zu leisten braucht, al-
lein oder weit iiberwiegend verantwortlich oder tritt dieser
vom Schuldner nicht zu vertretende Umstand zu einer Zeit
ein, zu welcher der Gldubiger im Verzug der Annahme ist, so
behdlt der Schuldner den Anspruch auf die Gegenleistung.
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(<=8323(2)

(<=8323(3))

(=8326/2(1),(2)

Er muss sich jedoch dasjenige anrechnen lassen, was er in-
folge der Befreiung von der Leistung erspart oder durch an-
derweitige Verwendung seiner Arbeitskraft erwirbt oder zu
erwerben boswillig unterldsst.

(3) Verlangt der Glaubiger nach § 285 Herausgabe des fiir
den geschuldeten Gegenstand erlangten Ersatzes oder Ab-
tretung des Ersatzanspruchs, so bleibt er zur Gegenleistung
verpflichtet. Diese mindert sich jedoch nach MaBgabe des §
441 Abs. 3 insoweit, als der Wert des Ersatzes oder des Er-
satzanspruchs hinter dem Wert der geschuldeten Leistung
wuriickbleibt.

(4) Soweit die nach dieser Vorschrift nicht geschuldete Ge-
genleistung bewirkt ist, kann das Geleistete nach den 88 346
bis 348 zuriickgefordert werden.

(5) Braucht der Schuldner nach § 275 Abs. 1 bis 3 nicht zu
leisten, kann der Glaubiger zuriicktreten; auf den Riicktritt
findet 8 323 mit der MaBgabe entsprechende Anwendung,
dass die Fristsetzung entbehrlich ist.

[Table GR. IV-A: Integration of Options 01 - 10 and other additional proposals]

General provisions

§ 241 Pflichten aus dem Schuldverhéltnis

(1) Kraft des Schuldverhaltnisses ist der Gldubiger berechtigt, von
dem Schuldner eine Leistung zu fordern. Die Leistung kann auch
in einem Unterlassen bestehen.

=" Return

Reciprocal contracts

(2) Das Schuldverhdltnis kann nach seinem Inhalt jeden Teil zur Riick-
sicht auf die Rechte, Rechtsgiiter und Interessen des anderen Teils ver-
pflichten. [Option 01]

§241/1 Anspruch auf Nacherfiillung

(1) Erbringt der Schuldner die Leistung nicht wie-geschuidet dem
eigentlichen Inhalt und der wahren Absicht des Schuldverhdltnisses ent-
sprechend, inshesondere in Gattung, Anzahl oder Qualitdt des Ge-
leisteten, so kann der Gldubiger die Nacherfiillung nach den Vor-
schriften des 8 286/1 oder des 326/1 verlangen, um die Mangel-
haftigkeit zu beheben. Der Anspruch auf Nacherfiillung ist jedoch
ausgeschlossen, wenn der Gldubiger selber den Umstand verur-
sacht, infolge dessen die Leistung mangelhaft wird.

(2) Erbringt der Schuldner die Nacherfiillung rechtzeitig, so gilt
seine Verbindlichkeit als an dem Zeitpunkt des urspriinglichen
Leistung erfiillt, vorausgesetzt, dass der Gldubiger sie annimmt; es
sei denn, die anfdngliche Nichterfiillung hat dem Gldubiger be-
reits Schaden zugefiigt.

Jlece]|

§ 275 Befreiung von der Leistungspflicht
(1) Der Schuldner wird von der Verpflichtung zur Leistung oder

§ 323 Befreiung von der Gegenleistungspflicht
(1) Soweit der eine Teil bei einem gegenseitigen Vertrage von der
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Nacherfiillung frei, soweit die Leistung oder Nacherfillung un-
mdglich wird, unbeachtet dessen, ob der Umstand schon bei der
Entstehung des Schuldverhaltnisses vorliegt oder nicht.

(2) Einer Unmdglichkeit steht das Unvermdgen des Schuldners zur
Leistung gleich.

ihm obliegenden Leistung oder Nacherfiillung in Folge eines Um-
standes nach § 275 befreit wird, verliert er den Anspruch auf die
Gegenleistung, unbeachtet dessen, ob der Umstand schon bei der
Entstehung des Schuldverhdltnisses vorliegt oder nicht. Der ande-
re Teil jedoch bleibt zur Gegenleistung verpflichtet, wenn:
1. der andere Teil statt der Leistung Schadensersatz wegen
Nichterfiillung gemdR § 286 (2) verlangt; oder
2. dereine Teil im Fall der nicht vertragsgemdR erbrachten
Leistung die Nacherfiillung nach § 275 nicht zu erbringen
braucht.

(3) Der Schuldner kann die Leistung oder Nacherfiillung verweigern, so-
weit diese einen Aufwand erfordert, der unter Beachtung des Inhalts
des Schuldverhdltnisses und der Gebote von Treu und Glauben in einem
groben Missverhdltnis zu dem Leistungsinteresse des Gldubigers steht.
Bei der Bestimmung der dem Schuldner zuzumutenden Anstrengungen
ist auch zu beriicksichtigen, ob der Schuldner das Leistungshindernis zu
vertreten hat. [Option 02]

(4) Der Schuldner kann die Leistung oder Nacherfiillung ferner verwei-
gern, wenn er die Leistung oder Nacherfiillung persdnlich zu erbringen
hat und sie ihm unter Abwégung des seiner Leistung entgegenstehen-
den Hindernisses mit dem Leistungsinteresse des Gldubigers nicht zuge-
mutet werden kann. [Option 03]

(5) Die Rechte des Gldubigers bestimmen sich nach den 88 275/1, 286
(1), 286/2 und 286/3.

(6) Bei einem gegenseitigen Vertrag bestimmen sich die Rechte und
Pflichten der beiden Parteien auch nach den $8 323, 324, 326 und 326/2.
[Option 04]

§275/1 (- 8281 (1)) Herausgabe des Ersatzes

Erlangt der Schuldner infolge des Umstandes, welcher ihn von der
ihm obliegenden Leistung oder Nacherfiillung nach 8 275 befreit,
fir den geschuldeten Gegenstand einen Ersatz oder einen Ersatz-
anspruch, so kann der Glaubiger Herausgabe des als Ersatz Emp-
fangenen oder Abtretung des Ersatzanspruchs verlangen.

(2) Ferner bleibt der andere Teil zur Gegenleistung verpflichtet,
wenn er nach 8 275/1 Herausgabe des fiir den geschuldeten Ge-
genstand erlangten Ersatzes oder Abtretung des Ersatzanspruchs
verlangt; die Gegenleistung mindert sich jedoch nach MaRgabe
der 88 472, 473 insoweit, als der Wert des Ersatzes oder des Ersatz-
anspruchs hinter dem Werte der geschuldeten Leistung zuriick-
bleibt.

(3) Soweit die nach diesen Vorschriften nicht geschuldete Gegen-
leistung bewirkt ist, kann das Geleistete nach den Vorschriften
iiber die Herausgabe einer ungerechtfertigten Bereicherung zu-
riickgefordert werden.

§ 324 Ausschluss der Befreiung von der Gegenleistungs-
pflicht

(1) Soweit der eine Teil bei einem gegenseitigen Vertrage von der
ihm obliegenden Leistung in Folge eines Umstandes, den der an-
dere Teil verursacht, nach 8 275 befreit wird, behdlt er den An-
spruch auf die Gegenleistung. Er muss sich jedoch dasjenige an-
rechnen lassen, was er in Folge der Befreiung von der Leistung er-
spart oder durch anderweitige Verwendung seiner Arbeitskraft er-
wirbt oder zu erwerben bdswillig unterldsst.
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(2) Das gleiche gilt, wenn der eine Teil von der ihm obliegenden
Leistung infolge eines Umstandes zu einer Zeit nach § 275 befreit
wird, zu welcher der andere Teil im Verzuge der Annahme ist; es
sei denn, der zur Leistung verpflichtete Teil selbst verursacht den
Umstand.

[..]

§284 Verzug des Schuldners

(1) Leistet der Schuldner auf eine Mahnung des Glaubigers nicht,
die nach dem Eintritte der Falligkeit erfolgt, so kommt er durch die
Mahnung in Verzug. Der Mahnung steht die Erhebung der Klage
auf die Leistung sowie die Zustellung eines Mahnbescheids im
Mahnverfahren gleich.

(2) Der Schuldner kommt in Verzug, ohne dass es der Mahnung
bedarf, wenn;

1. fir die Leistung eine Zeit nach dem Kalender bestimmt ist,
der Schuldner jedoch nicht zu der bestimmten Zeit leistet;

2. derLeistung eine Kiindigung vorauszugehen hat und die
Zeit fiir die Leistung in der Weise bestimmt ist, dass sie sich
von der Kiindigung ab nach dem Kalender berechnen ldsst,
der Schuldner jedoch nicht rechtzeitig leistet; oder

3. derSchuldner die Leistung oder Nacherfiillung ernsthaft und
endgiiltig verweigert. [Option 06]

(3) Wird die Leistung in Folge der Verspdtung, der teilweise Nicht-
erfiillung oder der nicht wie geschuldet erbrachten Erfiillung fiir
den Gldubiger kein Interesse haben, so kann dieser den Schuldner
im voraus mit der Erkldrung abmahnen, dass er die Annahme ei-
ner derartigen Leistung oder Nacherfiillung ablehnen werde. Wird
die Leistung véllig-eder-teitweise dberhaupt nicht rechtzeitig-und-
wie-geschutdet oder nicht dem eigentlichen Inhalt und der wahren Ab-
sicht des Schuldverhdltnisses entsprechend erbracht, so kommt der
Schuldner ohne Mahnung in Verzug.

§ 285 Ausschluss des Verzugs
Der Schuldner kommt nicht in Verzug, solange die Leistung infolge
eines Umstandes unterbleibt, den er nicht zu vertreten hat.

§285/1(+— § 276) Verantwortlichkeit des Schuldners
[Supplementary adoption 01, Option 05]

(1) Der Schuldner hat Vorsatz und Fahrldssigkeit zu vertreten, wenn eine

strengere oder mildere Haftung weder bestimmt noch aus dem sonsti-

gen Inhalt des Schuldverhdltnisses, insbesondere aus der Ubernahme

einer Garantie oder eines Beschaffungsrisikos zu entnehmen ist. Die Vor-

schriften der $8 827 und 828 finden entsprechende Anwendung.

(2) Fahrldssig handelt, wer die im Verkehr erforderliche Sorgfalt aufer
Acht ldisst.

(3) Die Haftung wegen Vorsatzes kann dem Schuldner nicht im Voraus
erlassen werden.

§285/2 (~ $ 277) Sorgfalt in eigenen Angelegenheiten
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[Supplementary adoption 02]
Wer nur fiir diejenige Sorgfalt einzustehen hat, welche er in eigenen An-
gelegenheiten anzuwenden pflegt, ist von der Haftung wegen grober
Fahrldssigkeit nicht befreit.

§285/3 (+~ 34.220) Verantwortlichkeit des Schuldners fiir Dritte
(=urspriinglich § 278) [Relocation 02]

Der Schuldner hat ein Verschulden seines gesetzlichen Vertreters und
der Personen, deren er sich zur Erfiillung seiner Verbindlichkeit bedlient,
in gleichem Umfang zu vertreten wie eigenes Verschulden. Die Vorschrift
des § 285/1 Abs. 3 findet keine Anwendung.

§285/4 (— $§ 285/1 — 34.217) Verantwortlichkeit wéihrend des
Verzugs (=urspriinglich § 287) [Relocation 01]
Der Schuldner hat wahrend des Verzuges jede Fahrldssigkeit zu
vertreten. Er ist auch fiir den wahrend des Verzugs durch Zufall
eintretenden Umstand verantwortlich, infolge dessen er von der
Verpflichtung zur Leistung oder Nacherfiillung nach § 275 befreit
wird, es sei denn, dass der Schaden auch bei rechtzeitiger Leis-
tung eingetreten sein wiirde.

§285/5 (+ § 300) Wirkungen des Gliubigerverzugs
[Supplementary adoption 03]

(1) Der Schuldner hat wéhrend des Verzugs des Gléubigers nur Vorsatz

und grobe Fahrldssigkeit zu vertreten.

(2) Wird eine nur der Gattung nach bestimmte Sache geschuldet, so

geht die Gefahr mit dem Zeitpunkt auf den Gléubiger iiber, in welchem

er dadurch in Verzug kommt, dass er die angebotene Sache nicht an-

nimmt¢

$§285/6 (— § 301) Wegfall der Verzinsung

[Relocation 03]
Von einer verzinslichen Geldschuld hat der Schuldner wahrend des
Verzugs des Gldubigers Zinsen nicht zu entrichten.

§286 Schadensersatz wegen Nichterfiillung oder Pflichtver-
letzung

(1) Der s hiubi : .

entstehendenSchadenzu-ersetzen: Erfiillt der Schuldner seine Ver-
pflichtung iberhaupt nicht oder nicht dem eigentlichen Inhalt und der
wahren Absicht des Schuldverhdltnisses entsprechend, so hat er dem
Gléubiger dadurch entstehenden Schaden zu ersetzen, ungeachtet der
Form und des Ausmafes der Leistungsstérung. Das gleiche gilt, wenn er
von der Verpflichtung zur Leistung oder Nacherfiillung nach § 275 befreit
wird, oder wenn er weitere Verpflichtungen gemdf $ 241 (2) verletzt.
Der Anspruch auf die Leistung order Nacherfiillung bleibt dadurch
unberiihrt; es sei denn, der Schuldner ist nach 8 275 von der Ver-
pflichtung zur Leistung order Nacherfiillung véllig befreit.[Option
07]
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(2) Der Glaubiger ist unter den zusétzlichen Voraussetzungen vom
§286/1, oder §286/2, § 286/30der § 286/4 auch dazu berechtigt,
Schadensersatz statt der Leistung zu verlangen.

§ 326 Riicktritt wegen Nichterfiillung oder Pflichtverletzung
(1) st Erfiillt der eine Teil bei einem gegenseitigen Vertrag mitsei-

tung-oder Nacherfillung 8275 befreit seine Verpflichtung iiberhaupt
nicht oder nicht dem eigentlichen Inhalt und der wahren Absicht des
Schulaverhdltnisses entsprechend, so kann der andere Teil unter zu-
sdtzlichen Voraussetzungen vom 8 326/1, oder 8 326/2 oder §
326/3 auch zum Riicktritt vom Vertrag berechtigt, ungeachtet der
Form und des Ausmafes der Leistungsstdrung; der Anspruch auf Erfiil-
lung oder Nacherfiillung ist ausgeschlossen. Das gleiche gilt, wenn
der eine Teil weitere Verpflichtungen gemdf § 241 (2) verletzt. Das
Recht des Riicktritts setzt den Verschulden des zur Leistung oder
Nacherfiillung verpflichteten Teils fiir den Umstand nicht voraus.
[Option 07]

(2) Der andere Teil kann bereits vor dem Eintritt der Filligkeit der Leis-
tung zuriicktreten, wenn offensichtlich ist, dass die Voraussetzungen des
Riicktritts eintreten werden. [Option 11]

(3) Anstelle des Schadensersatzes statt der Leistung kann der Gléubiger
Ersatz der Aufwendungen verlangen, die er im Vertrauen auf den Erhalt
der Leistung gemacht hat und billigerweise machen durfte, es sei denn,
deren Zweck wdre auch ohne die Pflichtverfetzung des Schuldners nicht
erreicht worden.

[Option 09]

(3) (4) Der Anspruch auf die Leistung oder Nacherfiillung ist aus-
geschlossen, soweit der Gldubiger Schadensersatz statt der Leis-
tung gemdR Abs. (2) oder Ersatz der Aufwendungen gemdf Abs. (3)
verlangt. Verlangt der Gldubiger Schadensersatz statt der ganzen
Leistung, so kann der Schuldner das Geleistete nach den fiir das
vertragsmaRige Riicktrittsrecht geltenden Vorschriften der §8 346
bis 356 zuriickfordern.

{4} (5) Der Schuldner haftet jedoch nicht fiir Schaden, soweit er
den Umstand nicht zu vertreten hat, infolge dessen:
1. dieihm obliegende Leistung véttigoderteitweise dberhaupt
nicht rechizeitigund-wie-geschuldet oder nicht dem eigentli-

chen Inhalt und der wahren Absicht des Schuldverhdltnisses ent-
sprechend erbracht wird; oder

2. ervon der Verpflichtung zur Leistung nach § 275 befreit
wird.

(2} (3) Der Riicktritt ist ausgeschlossen, soweit der andere Teil den

Umstand verursacht hat, infolge dessen:
1. dieihm zu erbringende Leistung vétig-oderteiltweise (iber-
haupt nicht rechizeitigund-vertragsmalig oder nicht dem ei-

gentlichen Inhalt und der wahren Absicht des Vertrags entspre-
chend erbracht wird; oder

2. der zur Leistung verpflichtete Teil von der Verpflichtung
nach § 275 befreit wird.

{5) (6) Bei einem gegenseitigen Vertrag bleibt das Recht des einen
Teils auf Riicktritt vom Vertrage gemaR § 326 davon unberiihrt, ob
die andere Partei fiir die Nichterfiillung verantwortlich ist oder
nicht.

{3} (4) Das Recht, bei einem gegenseitigen Vertrag Schadensersatz
gemdR § 286 oder § 286/1 zu verlangen, wird durch den Riicktritt
nicht ausgeschlossen.

§286/1 Schadensersatz statt der Leistung wegen nicht oder
nicht wie geschuldet erbrachter Leistung

(1) Ist der Schuldner mit der ihm obliegenden Leistung verspdtet,
erfiillt er sie teilweise nicht oder nicht wie geschuldet, so kann ihm

§326/1 Riicktritt wegen nicht oder nicht vertragsmaRig er-
brachter Leistung

(1) Ist bei einem gegenseitigen Vertrage der eine Teil mit der ihm
obliegenden Leistung verspatet, erfiillt er sie teilweise nicht oder
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der Gldubiger zur Bewirkung der Leistung oder Nacherfiillung ei-
ne angemessene Frist bestimmen. Nach dem Ablaufe der Frist ist
er auch dazu berechtigt, anstelle der Leistung Schadensersatz we-
gen Nichterfiillung zu verlangen, soweit nicht die Leistung recht-
zeitig, ganzlich und wie geschuldet erfolgt ist.

nicht vertragsmdRig, so kann ihm der andere Teil zur Bewirkung
der Leistung oder Nacherfiillung eine angemessene Frist bestim-
men. Nach dem Ablaufe der Frist ist er auch dazu berechtigt, von
dem Vertrage zuriickzutreten, soweit nicht die Leistung rechtzeitig,
ganzlich und vertragsmadRig erfolgt ist.

(2) Nach dem Ablauf der Frist ist der Gldubiger auch dazu berech-
tigt, anstelle der Leistung Schadensersatz wegen Nichterfiillung
der ganzen Verbindlichkeit zu verlangen, wenn die Leistung véllig
ausgeblieben ist. Das gleiche gilt, wenn:
1. im Fall teilweiser Nichterfiillung die teilweise Leistung fiir
den Gldubiger kein Interesse hat; oder
2. im Fall einer nicht wie geschuldet erbrachten Leistung dem
Schuldner die Nacherfiillung nicht gelungen ist.
Das gilt jedoch nicht, wenn die Nichterfiillung unerheblich ist.

(2) Nach dem Ablauf der Frist ist der andere Teil auch dazu berech-
tigt, vom ganzen Vertrag zuriickzutreten, wenn die Leistung véllig
ausgeblieben ist. Das gleiche gilt, wenn:
1. im Fall teilweiser Nichterfiillung die teilweise Erfiillung des
Vertrags fiir den anderen Teil kein Interesse hat; oder
2. im Fall einer nicht vertragsgemdR erbrachten Leistung dem
jenen Teil die Nacherfiillung nicht gelungen ist.
Das gilt jedoch nicht, wenn die Nichterfiillung unerheblich ist.

(3) Der Glaubiger kann seinen Anspruch auf Schadensersatz we-
gen Nichterfiillung nach dem Abs. 1 oder 2 sofort geltend machen,
ohne dass es der Bestimmung einer Frist fiir Leistung bedarf,
wenn;

1. fiir die Leistung eine Zeit nach dem Kalender bestimmt ist,
der Schuldner jedoch nicht zu der bestimmten Zeit leistet;
oder

2. der Leistung eine Kiindigung vorauszugehen hat und die
Zeit fiir die Leistung in der Weise bestimmt ist, dass sie sich
von der Kiindigung ab nach dem Kalender berechnen ldsst,
der Schuldner jedoch nicht rechtzeitig leistet; oder

3. derSchuldner die Leistung oder Nacherfiillung ernsthaft und
endgiiltig verweigert. [Option 06]

(3) Der andere Teil kann den Riicktritt vom Vertrag nach dem Abs.
1 order 2 sofort geltend machen, ohne dass es der Bestimmung ei-
ner Frist fiir Leistung bedarf, wenn;

1. der Zweck eines Vertrags nach der Natur des Vertrags oder
dem Willen der Parteien nur dadurch zu erreichen ist, dass
der eine Teil zu einem bestimmten Zeitpunkt oder innerhalb
einer bestimmten Frist leistet, er jedoch den Termin ver-
saumt oder die Frist erfolglos verstreichen ldsst; ecer

2. der Leistung eine Kiindigung vorauszugehen hat und die
Zeit fiir die Leistung in der Weise bestimmt ist, dass sie sich
von der Kiindigung ab nach dem Kalender berechnen ldsst,
der jene Teil jedoch nicht rechtzeitig leistet; oder

3. dereine Teil die Leistung oder Nacherfiillung ernsthaft und end-
qliltig verweigert. [Option 06]

(4) Wird die Leistung in Folge der Verspdtung, der teilweise Nicht-
erfiillung oder der nicht wie geschuldet erbrachten Erfiillung fiir
den Gldubiger kein Interesse haben, so kann dieser den Schuldner
im voraus mit der Erkldrung abmahnen, dass er die Annahme ei-
ner derartigen Leistung oder Nacherfiillung ablehnen werde. Wird
die Leistung véllig-eder-teitweise diberhaupt nicht rechtzeitig-und-
wie-geschutdet oder nicht dem eigentlichen Inhalt und der wahren Ab-
sicht des Schuldverhdltnisses entsprechend erbracht, so ist der Gldu-
biger auch dazu berechtigt, unter Ablehnung der Leistung Scha-
densersatz wegen Nichterfiillung statt der ganzen Verbindlichkeit
zu verlangen, ohne dass es der Bestimmung einer Frist fiir Leis-
tung bedarf; es sei denn, die Nichterfiillung ist unerheblich. Lehnt
der Gldubiger lediglich Nacherfiillung ab, so kann er auch inso-
weit Schadensersatz statt der Leistung verlangen, als die ihm zu
erbringende Leistung véitig-edertefiweise nicht reehtzeitigund-
wie-geschuldet dem eigentlichen Inhalt und der wahren Absicht des
Schuldverhdiltnisses entsprechend erbracht wird.

(4) Wird die Erfiillung des Vertrags in Folge der Verspdtung, der
teilweise Nichterfiillung oder der nicht wie geschuldet erbrachten
Erfiillung fir den anderen Teil kein Interesse haben, so kann die-
ser Teil jenem Teil im voraus mit der Erkldrung abmahnen, dass er
die Annahme einer derartigen Leistung oder Nacherfiillung ableh-

nen werde. Wird die Leistung vétlig-oderteilweise dberhaupt nicht
rechtzeitig-une-wie-geschuldet oder nicht dem eigentlichen Inhalt

und der wahren Absicht des Vertrags entsprechend erbracht, so ist die-
ser Teil auch dazu berechtigt, unter Ablehnung der Leistung vom
ganzen Vertrag zuriickzutreten, ohne dass es der Bestimmung ei-
ner Frist fiir Leistung bedarf; es sei denn, die Nichterfiillung ist un-
erheblich. Lehnt dieser Teil lediglich Nacherfiillung ab, so kann er
auch insoweit vom Vertrag zuriicktreten, als die ihm zu erbringen-
de Leistung véliig-ederteilweise nicht rechizeitigund-wie-gesehul-
det dem eigentlichen Inhalt und der wahren Absicht des Vertrags ent-
sprechend erbracht wird.

§286/2 (— §280) Schadensersatz statt der Leistung bei der
Befreiung von der Leistungspflicht
(1) Soweit der Schuldner von der ihm obliegenden Leistung oder

§326/2 (8§ 325) Riicktritt bei der Befreiung von der Leis-
tungspflicht
(1) Soweit der eine Teil bei einem gegenseitigen Vertrag von der
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Nacherfiillung in Folge eines nach der Entstehung des Schuldver-
haltnisses eintretenden Umstandes nach § 275 befreit wird, ist der
Gldubiger auch dazu berechtigt, anstelle der Leistung Schadenser-
satz wegen Nichterfiillung zu verlangen.

ihm obliegenden Leistung oder Nacherfiillung in Folge eines Um-
standes nach § 275 befreit wird, kann der andere Teil von dem Ver-
trag zuriicktreten, ungeachtet dessen, ob der Umstand nach der
Entstehung des vertraglichen Schuldverhdltnisses eingetreten ist
oder nicht.

(2) Der Gldubiger auch dazu berechtigt, Schadensersatz wegen
Nichterfiillung statt der ganzen Verbindlichkeit zu verlangen,
wenn der Schuldner von der ihm obliegenden Leistung nach 8 275
vollig befreit wird. Das gleiche gilt, wenn:

1. im Fall teilweiser Befreiung des Schuldners von der ihm ob-
liegenden Leistung gemdR 8 275 die teilweise Erfiillung fiir
den Gldubiger kein Interesse hat; oder

2. der Schuldner im Fall einer nicht wie geschuldet erbrachten
Leistung von der Verpflichtung zur Nacherfiillung nach 8
275 véllig befreit wird.

Das gilt jedoch nicht, wenn die Nichterfiillung unerheblich ist.

(2) Der andere Teil ist auch dazu berechtigt, von dem ganzen Ver-
trage zurlickzutreten, wenn der eine Teil von der Verpflichtung zur
Erfiillung des Vertrags nach § 275 véllig befreit wird. Das gleiche
gilt, wenn:

1. im Fall teilweiser Befreiung des einen Teils von der Erfiil-
lungspflicht gemdR § 275 die teilweise Erfiillung des Ver-
trags fir den anderen Teil kein Interesse hat; oder

2. dereine Teil im Fall einer nicht vertragsgemdR erbrachten
Leistung von der Verpflichtung zur Nacherfiillung nach §
275 villig befreit wird.

Das gilt jedoch nicht, wenn die Nichterfiillung unerheblich ist.

(3) Verlangt der Glaubiger nach § 275/1 Herausgabe des fiir den
geschuldeten Gegenstand erlangten Ersatz oder Abtretung des Er-
satzanspruchs, so mindert sich die ihm zu leistende Entschddigung
um den Wert des erlangten Ersatzes oder Ersatzanspruchs.

(3) AuRer unter den Bedingungen, die im 8 326 (2) aufgefiihrt
sind, ist der Riicktritt ferner auch dann ausgeschlossen, wenn:

1. der eine Partei von der ihm obliegenden Leistung infolge
eines Umstandes zu einer Zeit nach 8 275 befreit wird, zu
welcher der andere Teil im Verzuge der Annahme ist; es sei
denn, der zur Leistung verpflichtete Teil selbst verursacht
den Umstand; oder

2. der andere Teil nach 8 275/1 Herausgabe des fiir den ge-
schuldeten Gegenstand erlangten Ersatzes oder Abtretung
des Ersatzanspruchs verlangt.

§ 286/3 Schadensersatz statt der Leistung wegen der Befreiung
von der Leistungspflicht infolge anféinglicher Leistungsstdrung

[Option 10]
Soweit der Schuldner von der ihm obliegenden Leistung oder Nacherfiil-
lung infolge eines bei der Entstehung des Schuldverhdltnisses bereits
vorliegenden Umstandes nach § 275 befreit wird, bestimmen sich die
Rechte des Gliubigers nach § 286/2. Dies gilt jedoch nicht, wenn der
Schuldner den Umstand bei der Entstehung des Schuldverhéltnisses
nicht kannte und seine Unkenntnis auch nicht zu vertreten hat. Bei ei-
nem gegenseitigen Vertrag bleibt das Recht des Riicktrittes gemdf§ $
326/2 dadurch unberiihrt.

§ 286/4 Schadensersatz statt der Leistung wegen Verletzung ei-
ner Pflicht nach § 241(2) [Option 08]
Verletzt der Schuldner eine Pflicht nach $ 241 Abs. 2, so kann der Gléubi-
ger Schadensersatz statt der Leistung verlangen, vorausgesetzt, dass
ihm die Leistung durch den Schuldner nicht mehr zuzumuten ist.

§ 326/3 Riicktritt wegen Verletzung einer Pflicht nach $ 241 (2)

[Option 08]
Verletzt der eine Teil bei einem gegenseitigen Vertrag eine Pflicht nach §
241 Abs. 2, so kann der andere Teil vom Vertrag zuriicktreten, vorausge-
setzt, dass ihm ein Festhalten am Vertrag nicht mehr zuzumuten ist.
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IV. Finalization of the Replication

[Table GR. IV-B: Adaptation of the Replication to the Thai Arrangement]
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Current Sections Replication of the Reform Proposal
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11757 194 § 241 Rechte und Pflichten aus dem Schuldverhiltnis U1IA51 194 [AVIZHAZATIHNWULA Wﬁ]
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AIYBIUNLINYANU Lﬁ]muaamamﬁ%waﬂiﬁqﬂwu (1n <Same as the current provision Sec. 194>
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dem Schuldner eine Leistung zu fordern. Die Leistung kann auch in
einem Unterlassen bestehen.

(2) Das Schuldverhaltnis kann nach seinem Inhalt jeden Teil zur
Riicksicht auf die Rechte, Rechtsgiiter und Interessen des anderen

Teils verpflichten. [Option 01]

R/
U

NEJEl1 flo

[Option 01]

IM19NANIN

§ 241/1 Anspruch auf Nacherfiillung

(1) Erbringt der Schuldner die Leistung nicht dem eigentlichen In-
halt und der wahren Absicht des Schuldverhdltnisses entsprechend,
insbesondere in Gattung, Anzahl oder Qualitdt des Geleisteten, so
kann der Glaubiger die Nacherfiillung nach den Vorschriften des §
286/1 oder des 326/1 verlangen, um die Mangelhaftigkeit zu behe-
ben. Der Anspruch auf Nacherfiillung ist jedoch ausgeschlossen,
wenn der Glaubiger selber den Umstand verursacht, infolge dessen
die Leistung mangelhaft wird.

11031 1941 [AnEenn1suilaTiluanysainiends)
(1) legnuilldugiRtnseni uiliduluassmnuienn
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n&u i miinelmAnanunsaifutusedes Ll
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(2) Erbringt der Schuldner die Nacherfiillung rechtzeitig, so gilt sei-
ne Verbindlichkeit als an dem Zeitpunkt des urspriinglichen Leistung
erfiillt, vorausgesetzt, dass der Gldubiger sie annimmt; es sei denn,
die anfdngliche Nichterfiillung hat dem Glaubiger bereits Schaden

(2) SgnuillaufuRnisudlendayaliluasse 1Tuam
FuastasaLa wazmillegausunistiulal n15E1sy
ity Widehinaduauysallunanliegnuilsufin
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<Same as the current provision Sec. 195>
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<Same as the current provision Sec. 196>
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<Same as the current provision Sec. 197>
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<Same as the current provision Sec. 198>
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<Same as the current provision Sec. 199>
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<Same as the current provision Sec. 200>
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<Same as the current provision Sec. 201>
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<Same as the current provision Sec. 202>
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<Same as the current provision Sec. 203>

41131 219 [Moved-in & amended]
mstrseuinanaluindonsznginisaidulaou
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§ 275 Befreiung von der Leistungspflicht

(1) Der Schuldner wird von der Verpflichtung zur Leistung oder
Nacherfiillung frei, soweit die Leistung oder Nacherfiillung unmég-
lich wird, unbeachtet dessen, ob der Umstand schon bei der Entste-
hung des Schuldverhdltnisses vorliegt oder nicht.

119137 20311 [M3ugaRuanasErnulun1sUfiRn
wil]

) @Jﬂm{j”ejawqﬂﬁumﬂmizaﬂﬂ'ﬂuﬂﬁﬂiﬁwﬁm‘%a
uilodsiinulFdsaeuudliduanysainendaiu asu
whitnsifunaeiduiddemsenginsaisulasunis
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(2) Einer Unmdglichkeit steht das Unvermdgen des Schuldners zur
Leistung gleich.

(2) <Same as the current provision Sec. 219 (2)>
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Replication of the Reform

Proposal

(3) Der Schuldner kann die Leistung oder Nacherfiillung verweigern,

soweit diese einen Aufwand erfordert, der unter Beachtung des In-
halts des Schuldverhaltnisses und der Gebote von Treu und Glauben

in einem groben Missverhaltnis zu dem Leistungsinteresse des Glau-

bigers steht. Bei der Bestimmung der dem Schuldner zuzumutenden | £

Anstrengungen ist auch zu beriicksichtigen, ob der Schuldner das
Leistungshindernis zu vertreten hat. [Option 02]

(4) Der Schuldner kann die Leistung oder Nacherfiillung ferner ver-
weigern, wenn er die Leistung personlich zu erbringen hat und sie
ihm unter Abwéqung des seiner Leistung entgegenstehenden Hin-

dernisses mit dem Leistungsinteresse des Glaubigers nicht zugemu-

tet werden kann. [Option 03]

(5) Die Rechte des Glaubigers bestimmen sich nach den §8 275/1,
286 (1), 286/2 und 286/3.

(6) Bei einem gegenseitigen Vertrag bestimmen sich die Rechte und
Pflichten der beiden Parteien auch nach den 88 323, 324, 326 und
326/2. [Option 04]

[Option 04]

1U1M31 228 (1) [Moved in & amended]
dmgAnisaldeihiinsdrsenilidusuiuidedudu
nalignuilldunTaveaunund viieldavsiseniosrdu-

§ 275/1 (— § 281 (1)) Herausgabe des Ersatzes
Erlangt der Schuldner infolge des Umstandes, welcher ihn von der
ihm obliegenden Leistung oder Nacherfiillung nach § 275 befreit,

1A 20312 [ﬁw%ﬁt’%ﬂniﬁdmawaumu]
m‘wqmmsmauimawmmwﬂ,uaﬂmwamwumﬂm-
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fiir den geschuldeten Gegenstand einen Ersatz oder einen Ersatzan-
spruch, so kann der Gldubiger Herausgabe des als Ersatz Empfange-
nen oder Abtretung des Ersatzanspruchs verlangen.

Proposal
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41131 204 [Amended]
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§ 284 Verzug des Schuldners

(1) Leistet der Schuldner auf eine Mahnung des Glaubigers nicht,
die nach dem Eintritte der Félligkeit erfolgt, so kommt er durch die
Mahnung in Verzug. Der Mahnung steht die Erhebung der Klage auf
die Leistung sowie die Zustellung eines Mahnbescheids im Mahn-
verfahren gleich.

M5 204 [anﬁmm‘i‘]uﬁjﬁﬂﬁﬂ]

(1) Swiidesmuntrssudn uaznendaustuamilaly
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(2) Der Schuldner kommt in Verzug, ohne dass es der Mahnung be-
darf, wenn;
1. fiir die Leistung eine Zeit nach dem Kalender bestimmt ist,
der Schuldner jedoch nicht zu der bestimmten Zeit leistet;

2. der Leistung eine Kiindigung vorauszugehen hat und die Zeit
fir die Leistung in der Weise bestimmt ist, dass sie sich von
der Kiindigung ab nach dem Kalender berechnen ldsst, der
Schuldner jedoch nicht rechtzeitig leistet; oder

3. derSchuldner die Leistung oder Nacherfiillung ernsthaft und

endqiiltig verweigert. [Option 06]

' v
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(3) Wird die Leistung in Folge der Verspdtung, der teilweise Nichter-

fiillung oder der nicht wie geschuldet erbrachten Erfiillung fiir den

S Y o

3) uanani a1n1strseuilaznanadusuliusylaviun
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Glaubiger kein Interesse haben, so kann dieser den Schuldner im
voraus mit der Erkldrung abmahnen, dass er die Annahme einer der-
artigen Leistung oder Nacherfiillung ablehnen werde. Wird die Leis-
tung {iberhaupt nicht oder nicht dem eigentlichen Inhalt und der
wahren Absicht des Schuldverhdltnisses entsprechend erbracht, so
kommt der Schuldner ohne Mahnung in Verzug.
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§ 285 Ausschluss des Verzugs
Der Schuldner kommt nicht in Verzug, solange die Leistung infolge
eines Umstandes unterbleibt, den er nicht zu vertreten hat.

M5 205 [A158NLIUNANAMURALIA]
<Same as the current provision Sec. 205>

§285/1 (« § 276) Verantwortlichkeit des Schuldners

[Supplementary adoption 01]
(1) Der Schuldner hat Vorsatz und Fahrldssigkeit zu vertreten, wenn
eine strengere oder mildere Haftung weder bestimmt noch aus dem
sonstigen Inhalt des Schuldverhaltnisses, inshesondere aus der
Ubernahme einer Garantie oder eines Beschaffungsrisikos [Option
05] zu entnehmen ist. Die Vorschriften der §8 827 und 828 finden
entsprechende Anwendung.

N7 205/1 [m’m%'uﬁmawaﬁgn‘mﬁ’]

[Supplementary adoption 01]
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(2) Fahrldssig handelt, wer die im Verkehr erforderliche Sorgfalt au- |(

Rer Acht lasst.

2) glansgyilaguszamiduide Aensyyinlagusimain
Ausziinseitlussiunmanialaluanuduiusiang-
ey

U1m31 373 [Moved in & amended]

(3) Die Haftung wegen Vorsatzes kann dem Schuldner nicht im Vor-

(3) Wanvivaaiuneudmthanausuiasenadena

200




Current Sections

anuanawiFarmidudennuen iuillignmil
ARISURALNDNARDAA Yi98ANUUTEUINAULADDEN9518
w3aURanuT vinunduluay

APPENDIX: Original table IV-B in German

Replication of the Reform

aus erlassen werden.

Proposal

WIpANUUSTIMAUaRRE 195 18usalile

§285/2 (< §277) Sorgfalt in eigenen Angelegenheiten

[Supplementary adoption 02]
Wer nur fiir diejenige Sorgfalt einzustehen hat, welche er in eigenen
Angelegenheiten anzuwenden pflegt, ist von der Haftung wegen
grober Fahrldssigkeit nicht befreit.

1A 20512 [ANTLIINTITUAINTITVBINULEN]
[Supplementary adoption 02]
mwmumasﬁmmaﬂmwmLLmﬁ’nmumiu’NL‘me
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4U1M31 220 [Moved in & amended]
aﬂ‘wumaﬁi‘ummaﬂummmmmmmemmu mma

ﬁuawﬂ@awmﬂﬁﬂumiﬁmi %uuui%summamaﬂmﬂmu

mmmmaammamwu WAUNURYEIALIININTT eneven 111

T Tarunnnsaiiutiaoely

§285/3 («~ 1.220) Verantwortlichkeit des Schuldners fiir
Dritte (=urspriinglich § 278) [Relocation 02]
Der Schuldner hat ein Verschulden seines gesetzlichen Vertreters
und der Personen, deren er sich zur Erfiillung seiner Verbindlichkeit
bedient, in gleichem Umfang zu vertreten wie eigenes Verschulden.
Die Vorschrift des § 285/1 Abs. 3 findet keine Anwendung.

v
=1

WM 20513 [ANNFURAYRUYDIgNULFBUAAA
mauan] [Relocation 02]
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4UIng1 217 [Moved in & amended]
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§285/4 (= §285/1 <~ 1.217) Verantwortlichkeit wahrend des
Verzugs (=urspriinglich § 287) [Relocation 01]
Der Schuldner hat wahrend des Verzuges jede Fahrldssigkeit zu ver-
treten. Er ist auch fiir den wahrend des Verzugs durch Zufall eintre-
tenden Umstand verantwortlich, infolge dessen er von der Verpflich-
tung zur Leistung oder Nacherfiillung nach 8 275 befreit wird; es sei
denn, dass der Schaden auch bei rechtzeitiger Leistung eingetreten
sein wiirde.

wmT7 20514 [arwiuRaveuluszwinaanfignuil
AnlnA] [Relocation 01]

aﬂ‘Vluq]”GIENQJUN@%E]‘UGLUWFJWJJLaEJ‘W"IEJ‘Ui‘J@’]‘V]Lﬂ@LLW
ﬂ’J']NTJiwﬂJ']MLﬁULﬁ@IinG"I‘UWQ‘WN@I‘inﬁT‘IQL’Ja'ﬁflmu
Nﬂu@ WQQ”@@Q?UN@%@U@@@U@LM@@ULﬂ@GUu1u5”M'J'N
L'JaTV]N@u@@?ﬂ%ﬂmqiﬂaﬂﬂuv{a@]W‘H"U’]ﬂﬂqiwwﬂwuﬂlu
ﬂqiﬂaﬂmaﬁqiuﬁumﬂqﬁa8LLa'J‘VﬁEﬂ‘Uﬂ75LLm°UﬁﬂV|Wu1@aq
3JE)‘ULLﬁ’ﬂiﬂLUUﬁMUﬁmmEmaﬂmmu"l(ﬂi’l 203/1 L'JULL@
ﬂ')']lll,aﬁlvnEJuanLLN?W@U"{]"’I@%??”VUW‘HL'Jaqﬂqwu@lﬂ
ﬂﬂﬂgm@QLﬂWQJQQUULQQ

201




Reasoning to the Personal Reform Proposal

Current Sections
UIATT 206
Tunsalniiduinudyansilin anuillaveinfindnuus
naniinagidie

Replication of the Reform

Proposal

<Same as the current provision Sec. 206>

11931 207
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<Same as the current provision Sec. 207>
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<Same as the current provision Sec. 208 >
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<Same as the current provision Sec. 209>
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<Same as the current provision Sec. 210>
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<Same as the current provision Sec. 211>

2

1M1 212
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<Same as the current provision Sec. 212>

§ 285/5 (« § 300) Wirkungen des Gldubigerverzugs

[Supplementary adoption 03]
(1) Der Schuldner hat wahrend des Verzugs des Glaubigers nur Vor-
satz und grobe Fahrldssigkeit zu vertreten.

NI 212/1 [NAIINANURALAVD LI
[Supplementary adoption 03]
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a
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(2) Wird eine nur der Gattung nach bestimmte Sache geschuldet, so
geht die Gefahr mit dem Zeitpunkt auf den Glaubiger iber, in wel-
chem er dadurch in Verzug kommt, dass er die angebotene Sache
nicht annimmt.
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4n91 221 [Moved in]

§ 285/6 Wegfall der Verzinsung [Relocation 03]

Von einer verzinslichen Geldschuld hat der Schuldner wahrend des

1151 21212 [nMseatiufnnanide] [Relocation 03]
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Replication of the Reform

Verzugs des Gldubigers Zinsen nicht zu entrichten.

Proposal

<Same as the current provision Sec. 221>

U151 213

frgrvilasiaglidnsevivemu Wmilaedosmedera
Tdaedudrsenifle Buudanmuiaideslidagosls
vuutuld

seanmutaniiladi Uadesldtadiutse il el
wimiusulinsevinssuniissule Wmiasdose
somalidatadulifyanameusnnszyinissutulngli
grvidearldeliRls wid Tmquimiidusuliinasih
Janssuetdlaogramiisled masdilviomusi-
wwm:nLmumaLLamL'«mmfuaqqﬂwﬁﬁié’
dunitaingiusuasdintunssule Wmiay
Zendedliitensumsiilénssyhauddulaglignuilde
alddne wazlidnnissumsitonanientihseiles

ails Uwﬁ’fyzﬁmmﬁﬂﬁwmaﬁﬂa'nmﬂ'auﬁ WINTY
nunseaddvsiezSenonandemell

<Same as the current provision Sec. 213>

A5 214
MelATIAUUNU AL elmen LINTTENS N
W

a @

Tigrsenilvasnuannindduvesgnuilauaude siumns

Ruuazningawdu q Jeyaraniguenaetiszungnyl
ety

<Same as the current provision Sec. 214>

41731 215 [Amended]
lognuillidtsenillvifewmuanuyssasAduuwriag

§ 286 Schadensersatz wegen Nichterfiillung oder Pflichtver-
letzung

1031 215 [ANNTURANIIZaUETIATUN ST ST ~
< 2 o
unatasanaly]
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APPENDIX: Original table IV-B in German

Replication of the Reform

(1) Erfilllt der Schuldner seine Verpflichtung iiberhaupt nicht oder
nicht dem eigentlichen Inhalt und der wahren Absicht des Schuld-
verhdltnisses entsprechend, so hat er dem Gldubiger dadurch ent-
stehenden Schaden zu ersetzen, ungeachtet der Form und des Aus-
maRes der Leistungsstérung. Das gleiche gilt, wenn er von der Ver-
pflichtung zur Leistung oder Nacherfiillung nach § 275 befreit wird,
oder wenn er weitere Verpflichtungen gemdR § 241 (2) verletzt.
[Option 07] Der Anspruch auf die Leistung bleibt dadurch unbe-
riihrt; es sei denn, der Schuldner ist nach 8 275 von der Verpflich-
tung zur Leistung order Nacherfiillung véllig befreit.

Proposal

(1) maaﬂwu”l,mlmmsmuLaemalmﬂgummimimuum
IEJLUUVL‘UG]NG]’INL‘L!E]‘Vi’]LLﬁuﬂ’J’]ﬂJU’iuaﬂﬂawWﬁ]iﬂLLVNlIa
Wil aﬂM‘LJﬁ]uGIEN‘ZML‘ZIEJﬂ’IL?{EJ‘VI’l?JLWE]ﬂ’J’]iJLﬁEJ%’]EJI@‘] du
Aatuannsiuuiding venand Sameatul iy
maaﬂmﬂimwaﬂmwawwumﬂmiumwﬂumw@m
svflimumaLLﬁ’lmmwmulmmuauLLaﬂ,mUuamsmma

NAIRUIIATT 203/1 wiamﬁmmﬁlw@ﬂﬁm
mj&'ufﬁ'ﬁgjﬂmlﬂmmjﬂgmz [Option 07] ©ils N5

T¥amsiu mﬂimmiwmma‘mﬁmuLiaﬂlmaﬂwuﬂgum
mimwsaLLﬁlmaawmulmuLLaﬂmUuamimmwaﬂlm
nuLLmaﬂwwaﬂwumnmsumwﬂmaaumﬂumaﬂgum
Trsgnivioudlodsiinulfdmound i Suauysalane
WRIRIUUIRNTT 203/1

(2) Der Glaubiger ist unter den zusatzlichen Voraussetzungen vom §
286/1,8286/2, § 286/3 oder § 286/4 auch dazu berechtigt, Scha-
densersatz statt der Leistung zu verlangen.

) melgSoulufinduiivyadliluuns 216217218
vi3e 219 W milasniiundosnsufiRdiseviuiens
uilvAsiioulsuudliduanysalnends uazionion
Andulmumaununle

(3) Anstelle des Schadensersatzes statt der Leistung oder Nacherfiil-

lung kann der Glaubiger Ersatz der Aufwendungen verlangen, die er | ..

im Vertrauen auf den Erhalt der Leistung gemacht hat und billiger-
weise machen durfte, es sei denn, deren Zweck ware auch ohne die
Pflichtverletzung des Schuldners nicht erreicht worden.[Option 09]

[Optlon 09]
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(4) Der Anspruch auf die Leistung oder Nacherfiillung ist ausge-
schlossen, soweit der Gldubiger Schadensersatz statt der Leistung
gemdR Abs. (2) oder Ersatz der Aufwendungen gemdR Abs. (3) ver-
langt. Verlangt der Glaubiger Schadensersatz statt der ganzen Leis-
tung, so kann der Schuldner das Geleistete nach den fiir das ver-
tragsmaRige Riicktrittsrecht geltenden Vorschriften der 88 346 bis
356 zuriickfordern.

Proposal

@ milteusmanslumsisendonisufiRtsevinie
LLf’fl‘Uﬁaﬁmulﬁ%’ULLé’ﬂﬁLﬂiJﬁMgiﬁﬁﬂﬁWé’ﬂ ATV
Bone1Am AUl MIVALNLLEINILITIA 2 HSBrTAELile
Sruuiuiigydonussn 3ot ddmidiFenendu-
IvmwmLmum3U§ﬁ’§ﬂ?’|iw§1€1ﬂuﬁuauwmﬁmmmamﬁ
gnvilgeuiiavdarlduiudsiiaulddaweuliunidwil
udluAsiReAunsandgInuNes 391 uag 392

(5) Der Schuldner haftet jedoch nicht fiir Schaden, soweit er den
Umstand nicht zu vertreten hat, infolge dessen:

1. dieihm obliegende Leistung oder Nacherfiillung iiberhaupt
nicht oder nicht dem eigentlichen Inhalt und der wahren Ab-
sicht des Schuldverhaltnisses entsprechend erbracht wird;
oder

2. ervon der Verpflichtung zur Leistung oder Nacherfiillung
nach 8 275 befreit wird.

(5) og3lsinny Twaﬂmwamwumnmwmummamm
Fevnemnusas asushiadlifesuinveuly
wAn3alTelevinler
1. Lsmlulﬂﬂgummmmaa vielsufTRT e nius
lhduluassmuiomuasanuszasdduuiiade
uiayan vide
2 meqm’v’umﬂmﬁs@ﬂﬁuiumiﬂﬁﬁ’asﬁﬁwﬁmu
UIATY 203/1

(6) Bei einem gegenseitigen Vertrag bleibt das Recht des einen Teils |(
auf Riicktritt vom Vertrage gemdR 8 326 davon unberiihrt, ob die an-

dere Partei fiir die Nichterfiillung verantwortlich ist oder nicht.

6) Tunsdldnyaensmeuunusuladunils avdvosgdny-
mwﬂwswﬁﬂuﬂmané’wmmmmmw 387 aglsignnsgnu
nsuiiauias ”meammaﬂmwuwwmaaiummauma
mﬂumsvmmdlmmu

§286/1 Schadensersatz statt der Leistung wegen nicht oder
nicht wie geschuldet erbrachter Leistung

(1) Ist der Schuldner mit der ihm obliegenden Leistung verspatet,
erfiillt er sie teilweise nicht oder nicht wie geschuldet, so kann ihm
der Gldubiger zur Bewirkung der Leistung oder Nacherfiillung eine

A1 216 [ﬂ'qaulvmmLmul,wsﬂxgnwf'?lajﬁﬁswﬁﬁa
ﬁqsuwﬁlﬁauUizﬁ]

(1) Luammaaaum maﬂwuimgumsmmmaaﬂm o
lmﬂg‘ummsmuumawﬂmasa IoLNEILAUIEIUYIN-
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angemessene Frist bestimmen. Nach dem Ablaufe der Frist ist er
auch dazu berechtigt, anstelle der Leistung Schadensersatz wegen
Nichterfiillung zu verlangen, soweit nicht die Leistung rechtzeitig,
ganzlich und wie geschuldet erfolgt ist.

Jufa mamimﬂg‘ummimﬁﬂuamwﬂmmmmmmLua-
MYeanilng Wnile1aasmruassesIaIneauAIsIie
ms‘mimumamiuﬁlmawmﬂmuLLa:ﬂ,mUuauUim
MEaInle ndansyey nmuuimauamlﬂum WIS
UgummimumaLLf’ﬂﬁuuuluUiuaumamm Emiiaysy-
Q‘Ummaﬂlwaﬂwuﬂgummiuuum UALISUNLEANEL-
Inunauwnu mwmmaﬂmimlmﬁmumqmmLuam
LLauﬂ?l’]liﬂiumﬂE]mWH]iﬂLL‘VNiJﬁWULﬁ’iﬁ]W]EIﬂIG]

(2) Nach dem Ablauf der Frist ist der Gldubiger auch dazu berech-
tigt, anstelle der Leistung Schadensersatz wegen Nichterfiillung der
ganzen Verbindlichkeit zu verlangen, wenn die Leistung vdllig aus-
geblieben ist. Das gleiche gilt, wenn:
1. im Fall teilweiser Nichterfiillung die teilweise Leistung fiir
den Glaubiger kein Interesse hat; oder
2. im Fall einer nicht wie geschuldet erbrachten Leistung dem
Schuldner die Nacherfiillung nicht gelungen ist.
Das gilt jedoch nicht, wenn die Nichterfiillung unerheblich ist.

(2) uananil ‘vm'mﬂsuawnmuuimauamlﬂum WAMIN
aﬂwuluimﬂgummimmaa meaviuwmmaﬂiwaﬂ
wuﬂgumﬁmu LLﬁuL’iEJﬂLE]’]@’]EWIM&W]QLW]UIWUE]ULSUG]
mmmﬁuawumaﬂl@ oils 3tentud Wldnasadnsd

b

1. Qﬂ%ﬂl@‘ﬂg Frszmiieausunduit uinns
Frsenionailusuliusslovdunidvi vie
2. gvillsufiRtnseniluanmitliauysaine-
ol uignvitlidnSalunsudledsiaulids
JEUUEITY
agnalsfinnu 351 Wlildeemnealivanzalunis

° A | % v
P15 NUUULUULTDUENUDEY

(3) Der Glaubiger kann seinen Anspruch auf Schadensersatz wegen
Nichterfiillung nach dem Abs. 1 oder 2 sofort geltend machen, ohne
dass es der Bestimmung einer Frist fiir Leistung bedarf, wenn;
1. fiir die Leistung eine Zeit nach dem Kalender bestimmt ist,
der Schuldner jedoch nicht zu der bestimmten Zeit leistet;

(3) EmilonaazldavsiasSoniendauluumaunumiy
133A 1950 2 Tuiinle nglddndudesimunsyesinan
ionstrseniingonisudlederinuldsuud lmduan-
ysalnends le:
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2. der Leistung eine Kiindigung vorauszugehen hat und die Zeit
fiir die Leistung in der Weise bestimmt ist, dass sie sich von
der Kiindigung ab nach dem Kalender berechnen ldsst, der
Schuldner jedoch nicht rechtzeitig leistet; oder

3. der Schuldner die Leistung oder Nacherfiillung ernsthaft und
endgiiltig verweigert. [Option 06]

1. lafwuanaitsenillinuiuwisuiu usgnud
ulaseninuivuaia

2. Tunsdlfignsdlsesufiinssuladunilearovin
rounsthsenl It muanaadly wielworas-
wniulAlneUffutiuust fuildufoRnisdu uign
ﬁiﬂé’ﬁﬁwﬁiﬁmmm ‘vﬁa

hmmmﬁmx@ﬁmm[g;m_nﬂ

41131 216 [Amended]
dlaemsiadn nstrszutnatadusuliusylovdun
Wil Wvllazuantalisutiseul wavaziSenenan

Aulvumaunuiianslusseninle

(4) Wird die Leistung in Folge der Verspatung, der teilweise Nichter-
fillung oder der nicht wie geschuldet erbrachten Erfiillung fiir den
Glaubiger kein Interesse haben, so kann dieser den Schuldner im
voraus mit der Erkldrung abmahnen, dass er die Annahme einer der-
artigen Leistung oder Nacherfiillung ablehnen werde. Wird die Leis-
tung diberhaupt nicht oder nicht dem eigentlichen Inhalt und der
wahren Absicht des Schuldverhaltnisses entsprechend erbracht, so
ist der Gldubiger auch dazu berechtigt, unter Ablehnung der Leis-
tung Schadensersatz wegen Nichterfiillung statt der ganzen Ver-
bindlichkeit zu verlangen, ohne dass es der Bestimmung einer Frist
fir Leistung bedarf; es sei denn, die Nichterfillung ist unerheblich.
Lehnt der Glaubiger lediglich Nacherfiillung ab, so kann er auch in-
soweit Schadensersatz statt der Leistung verlangen, als die ihm zu
erbringende Leistung nicht dem eigentlichen Inhalt und der wahren
Absicht des Schuldverhaltnisses entsprechend erbracht wird.

(4) wenani fmstrseniznanadusuliseleviun
mmﬂmEJm@maﬂmﬂgummimummmammmea
ﬁ’le’]‘UUﬂﬂ ‘maﬂgUmﬁwﬁluamwﬂmmmmu
ilemueming mwuauLmauLmaﬂ‘wumwunwuadm
sJamumi‘mimuaEJN‘Lmsaﬂmu’ﬂmamgﬂmlmmuau
LLaﬂmUuamﬁmmwaauuﬂlm Lmaaﬂmvl,wgumsmﬁu
uiliay malmlgumsmsmwmluLllulﬂmmuamuau
mmﬂmaﬂauLmeme%u Ewilenavzuentalal
3‘Umimimumamsuf”ﬂ%awaﬂ‘wuiﬂm:ua‘uLLa’Juu
werEsnoraulmamul AT Ave TR
Al lnglddnudesimunszeziia wiuusaulyl
wnzalumstissriundudeadndes of dedwi
Uaﬂﬁ(ﬂlmuLWENme'ﬁLLﬁlmaqwlmiULLaﬂmUuamim
ity S mierveGeneneaulvamanudies
wiluveuawhitnisthssaiduluasemuionuas
AulsyassSuuTaSausisyanividusly
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[Moved out]
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U151 218 [Amended]

5’1miﬁﬁﬁmﬁﬂmaLﬂuﬁuiﬁmwﬁﬂﬁmi%wqamizﬁ
Suladunildagnuilfessuinveuls? vivuignuiley
GW@ﬂ%mﬁ‘ﬂ‘ﬁm%ﬂLLV]HIWLLﬂLR]WWHLWE]WNL?IEJWWEJE]EJ’NI@ﬂ
Suinusnisliddrseniiy

§286/2 (< §280) Schadensersatz statt der Leistung bei der
Befreiung von der Leistungspflicht

(1) Soweit der Schuldner von der ihm obliegenden Leistung oder
Nacherfiillung in Folge eines nach der Entstehung des Schuldver-
hdltnisses eintretenden Umstandes nach § 275 befreit wird, ist der
Glaubiger auch dazu berechtigt, anstelle der Leistung Schadenser-
satz wegen Nichterfiillung zu verlangen.

N5 217 [mﬁu‘lmumLmuiunimanwwaﬂwumn
msuwnwuwms"wu]

(1) Luagﬂqum‘wumﬂmixQﬂﬁuluﬂﬂiﬂﬁﬂ’ﬁﬂhszmﬁﬁ
@’maaiLLé’w%IumiLLf’flmémﬁmuiﬁﬁmaULLé’ﬂﬁL‘fluam-
YINUNBVHINNUNINTT 203/1 LWiwqummsmau”Lmau
wuwmmumwawlmnam BvitaysyTunsisenty
aﬂwuﬂgummsumm wazisen1Adulunaunu
m’mmmanwuwaﬂwumﬂmiwmwuiumiuumaﬂlm

Tunsalfnstrsendnateduiuddousifiesunsdiu
v o Av & awu ° v & W Y &
fvnIndungaduiduazyinleduasiduduliusslawy
wALAwaY ez ldssusutiseniidrundaduidy
Inbatu LadkagBenAdUluneaLnuLans gy
nilAgnauafenle

(2) Der Glaubiger auch dazu berechtigt, Schadensersatz wegen
Nichterfiillung statt der ganzen Verbindlichkeit zu verlangen, wenn
der Schuldner von der ihm obliegenden Leistung nach § 275 véllig
befreit wird. Das gleiche gilt, wenn:

1. im Fall teilweiser Befreiung des Schuldners von der ihm ob-
liegenden Leistung gemdR 8 275 die teilweise Erfiillung fiir
den Glaubiger kein Interesse hat; oder

2. der Schuldner im Fall einer nicht wie geschuldet erbrachten
Leistung von der Verpflichtung zur Nacherfiillung nach § 275
vollig befreit wird.

Das gilt jedoch nicht, wenn die Nichterfiillung unerheblich ist.

(2) uenanil Luaaﬂwwamwumﬂmsuwﬂwu‘[mﬂaum

Tumiﬂgummsmu Lm‘vmaamuawﬁmuwﬂmmmau—

numaunuluweuiniaunvemiaung 2031 oils

Widentull Wlinaeatonsdit

1. gnuiivaaiuanmssniulunisufRdrseni

PINHIRTT 203/1 lBaudunsaLTL wAnTETy
yilluduiivdesgandusulussloviundmil
38

2. gnullleujun wswu“luamwwimummmuLua—
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WV Lwimmqm’v’umﬂmizgﬂﬁu‘[msﬁym%ﬂu
msulvdsiinulddaoundinuinng 203/1
oeslsfny 330 lldaemneuldmnzaulunis

Frszmihuudoudnios

UIR91 228 (2) [Moved in]
fudmitansidendosanduluumaunuinszansla
68’1is%fILLazﬁﬂ%’%m%ﬁuﬁﬂﬁisuﬂﬂmsmﬁulsu%f ANEU-
Tmmaunusuasidlduniditugsuansuiuaaiies
iave AU uAgnlaFul vdeiauesiuaudn

aulmmaunuiignuiansendodlddu

(3) Verlangt der Gldubiger nach 8 275/1 Herausgabe des fir den ge-
schuldeten Gegenstand erlangten Ersatz oder Abtretung des Ersatz-
anspruchs, so mindert sich die ihm zu leistende Entschadigung um
den Wert des erlangten Ersatzes oder Ersatzanspruchs.

(3) ddmidldans TR ilumuanns 20372 Aidenls
gnviidweuvesmuillésuly vieliloudviiasidondes
AAulvamauny Andulvamaunuduasiddunidmity
devansiuIuasLyaA T LB gavilaTulivie
Andulmauuiignuilazidondodlsiu

4U1n31 219

[Moved out]

§286/3 Anfanglicher Befreiung von der Leistungspflicht
[Option 10]

| Soweit der Schuldner von der ihm obliegenden Leistung oder Nach-

erfiillung infolge eines bei der Entstehung des Schuldverhaltnisses

| bereits vorliegenden Umstandes nach § 275 befreit wird, bestimmen

sich die Rechte des Glaubigers nach § 286/2. Dies gilt jedoch nicht,
wenn der Schuldner den Umstand bei der Entstehung des Schuld-
verhaltnisses nicht kannte und seine Unkenntnis auch nicht zu ver-
treten hat. Bei einem gegenseitigen Vertrag bleibt das Recht des
Riicktrittes gemaR § 326/2 dadurch unberiihrt.

WA 218 [@UaTIAlUNTTITENUNTUUAGAY]
[Option 10]

A1

s einer Pflicht nach § 241 (2)

§286/4 Schadensersatz statt der Leistung wegen Verletzung
[Option 08]

11037 219 [Aduliunaunuwszan a1 sz
ANUNIATT 194 (2)] [Option 08]
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1, |Verletzt der Schuldner eine Pflicht nach § 241 Abs. 2, so kann der

Gldubiger Schadensersatz statt der Leistung verlangen, vorausge-
setzt, dass ihm die Leistung durch den Schuldner nicht mehr zuzu-

muten ist.

Proposal

UIMI1 221 [Moved out]

UINTT 220 LAz 221 (8nLan)

UIN51 222

nsi3enonAdemetiu 1euAdenaaulmeuny
omnudemeruiinuunigominiuusnislitse
Wity

BvitaziSenandulmmaunuls LLﬁﬂiuﬁﬂLﬁaﬂawu
@evesuinuangAnIsaliey mmmﬂmwmmm
lmmmmumamsa%mmmmqummmmuuumwm
NOULA?

<Same as the current provision Sec. 222>

U5 223
mmamLaameﬂ,wmummmmmama’lﬂamwuma
‘lmﬂmmwmaﬂmamdsﬁs vuimiisuardeddandu-
Inunaunuuirhedidemeinndeaiiodn desende
qumimmuﬂivmm maammﬂﬂammmmwwuulm
\indu wm“msﬂ,‘wumuwﬂammaum'mul,wmli
Wiheaiul muiﬁ‘lﬁmmmmmmmﬂfuaqmemw,aama
Azflusiiiesay LasﬂuLmauaﬂmimaﬂmaumw WIS
Femeduduegsieusiinuni mamvmlmmaluaw

<Same as the current provision Sec. 223>
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NI 224
viduiu Waenendelussrinanaiadalusasii
FMUARIULINTT o UInFeshiusevazaasnod 61
memumaauLiaﬂﬂamualﬂmmmu lnga1fein e
auamﬁaumﬂﬂg‘wma Resdanondeselununiy
Fuilvansendedounendelusznindiade
msfigairudsmeegneduuenniniu igal

<Same as the current provision Sec. 224>

a1n31 224/1
maﬂwuwm‘wmaumswuuwﬂumm LLa“aﬂWUNﬂ—

umlmﬂsvmﬂ,ummlm mwumﬁ]Lsaﬂmamusﬂmvmw

v

nmwmwﬂ,mLawwvmﬂmuuumamwaﬂmumumuu
sannadladatuanululssanils suamaquuLUuimw

<Same as the current provision Sec. 224/1>

UIN51 225
frgrmiisaddmaulmmaunuitesa ingsuld
Goudeluszninfintnia selngdulionaduweuls
meummamﬂmaemmaaummusvmmmumﬂfﬂ Ny
mvma]vLisﬂmaﬂLUeﬂ,ummumUmaﬂmﬂumaﬁlw
NAWNU ﬂmmLmnmaumumuwmLmqmsﬂvﬂsvmm
sranufly FaRenful mu"lﬁlsumaaﬂmmwaﬂmm
AoslgAdEulunauny Lwamimwmammﬂmmevmq
Tudendeadussninananiiiadaiugae

<Same as the current provision Sec. 225>
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UINTT 226

yararsutisdvsveadmil vouterldavavmans
vssdwildeglneyani sutsuseiuuimitildly
WILYDIAULD

Hram3ng leuriomindausundadumuingndau

a o ) aa

dndunildlugugiiivuagiufeituiunindaudunou

<Same as the current provision Sec. 226>

1A 227
Wi milasuaaulnunauaANLL A IELALTIAN

ningvisednsduluinguiamiituud vindgnuildey
ihdgmunludFurasdniveadmil Sudeiunindvie

u

AnBTiue Mgduangvuny

<Same as the current provision Sec. 227>

228 [Moved out]

UIN31 228 (8NLAN)

UM 229 - 368

<Same as the current provision Secs. 329 - 368>
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4U1n31 369
Tuammmmammuuu ﬂammmwuwulusawm—

o
2

smu'«aumﬁaﬂr}hamqawmimwsamaﬂgumms‘miy
wiiAlE uspnutedvinudlildady & amilvesadandn
Heniedaliddenviun

<Same as the current provision Sec. 369>

11031 372 (1) [Moved in & Amended]

vanannsainnanBluassnasidou dnstiseni
aniduiddomszsmmeddlaogimilduazlnedie
nilsihelaflallgled viudgnudmitavsas fudisend
mouLnulyl

§ 323 Befreiung von der Gegenleistungspflicht
(1) Soweit der eine Teil bei einem gegenseitigen Vertrage von der
ihm obliegenden Leistung oder Nacherfiillung in Folge eines Um-
standes nach 8 275 befreit wird, verliert er den Anspruch auf die Ge- |(
genleistung, unbeachtet dessen, ob der Umstand schon bei der Ent-
stehung des Schuldverhaltnisses vorliegt oder nicht. Der andere Teil
jedoch bleibt zur Gegenleistung verpflichtet, wenn:
1. der andere Teil statt der Leistung Schadensersatz wegen
Nichterfiillung gemaR § 286 (2) verlangt; oder
2. dereine Teil im Fall der nicht vertragsgemag erbrachten Leis-
tung die Nacherfiillung nach § 275 nicht zu erbringen
braucht.
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(2) Ferner bleibt der andere Teil zur Gegenleistung verpflichtet,

(2) wen19nil gdeyayrdnchenilesniunusioluluntn
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wenn er nach 8 275/1 Herausgabe des fiir den geschuldeten Gegen-
stand erlangten Ersatzes oder Abtretung des Ersatzanspruchs ver-
langt; die Gegenleistung mindert sich jedoch nach MaRgabe der 88
472, 473 insoweit, als der Wert des Ersatzes oder des Ersatzan-
spruchs hinter dem Werte der geschuldeten Leistung zuriickbleibt.

Proposal
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(3) Soweit die nach diesen Vorschriften nicht geschuldete Gegenleis-
tung bewirkt ist, kann das Geleistete nach den Vorschriften iiber die

Herausgabe einer ungerechtfertigten Bereicherung zuriickgefordert

werden.
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[Repealed]
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U591 372 (2) [Amended]
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§ 324 Ausschluss der Befreiung von der Gegenleistungspflicht
(1) Soweit der eine Teil bei einem gegenseitigen Vertrage von der
ihm obliegenden Leistung in Folge eines Umstandes, den der ande-
re Teil verursacht, nach § 275 befreit wird, behalt er den Anspruch
auf die Gegenleistung. Er muss sich jedoch dasjenige anrechnen las-
sen, was er in Folge der Befreiung von der Leistung erspart oder
durch anderweitige Verwendung seiner Arbeitskraft erwirbt oder zu
erwerben hoswillig unterldsst.
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(2) Das gleiche gilt, wenn der eine Teil von der ihm obliegenden
Leistung infolge eines Umstandes zu einer Zeit nach § 275 befreit
wird, zu welcher der andere Teil im Verzuge der Annahme ist; es sei
denn, der zur Leistung verpflichtete Teil selbst verursacht den Um-
stand.
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N

4U1m31 373 [Moved out]

UINTT 372 LAz 373 (8nLan)

41M31 374 - 385

<Same as the current provision Secs. 374 - 385>
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<Same as the current provision Sec. 386>

§ 326 Riicktritt wegen Nichterfiillung oder Pflichtverletzung
(1) Erfillt eine Verpflichtung tiberhaupt nicht oder nicht dem eigent-
lichen Inhalt und der wahren Absicht des Schuldverhaltnisses ent-
sprechend, so kann der andere Teil unter zusdtzlichen Voraussetzun-
genvom 8326/1, 8 326/2 oder 8 326/3 auch zum Riicktritt vom Ver-
trag berechtigt, ungeachtet der Form und des AusmaRes der Leis-
tungsstorung; der Anspruch auf Erfiillung oder Nacherfiillung oder
Nacherfiillung ist ausgeschlossen. Das gleiche gilt, wenn der eine
Teil weitere Verpflichtungen gemdR § 241 (2) verletzt. [Option 07]
Das Recht des Riicktritts setzt den Verschulden des einen Teils fiir
den Umstand nicht voraus.

s 387 [Bndayayinsnzgnuidlsidiseniviolsi
UtRnssyniy - undaasamly]
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(2) Der andere Teil kann bereits vor dem Eintritt der Falligkeit der
Leistung zuriicktreten, wenn offensichtlich ist, dass die Vorausset-

zungen des Riicktritts eintreten werden. [Option 11] ]
[Option 11]
(3) Der Riicktritt ist ausgeschlossen, soweit der andere Teil den Um- |(3) ﬁﬁ’mm"]aﬂﬂqgﬂﬁqqgaﬂﬁ@améﬁqgLaﬂ “’mmqﬁfulﬁg
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1. dieihm zu erbringende Leistung oder Nacherfiillung iiber-
haupt nicht oder nicht dem eigentlichen Inhalt und der wah-
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] & ) Y a
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2. derzur Leistung oder Nacherfiillung verpflichtete Teil von der wiayandl e
Verpflichtung nach 8 275 befreit wird. 2. wmganuInAsERnulunsUURS sEvivse

wilumsdrseniiiuliduanysalnendanuun-
31 203/1

11M57 391 (4) [Moved in & amended] (4) Das Recht, bei einem gegenseitigen Vertrag Schadensersatz ge- | (4) nsldanaiiasidndayaismeuwnulinsenunseiis

sldavBI ARG vnsenunseteiedvEiGen | Mab S 286 oder$286/1 2u verlangen, wird durch den Ricktritt nicht | 54315110151 3en101 A devnevieraulmmaunuditey-
ausgeschlossen. o -
AlIlunesT 215 w30 216
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S ONGRIGIA ALY

UM31 387 [Amended]
5’1@5@@7&‘1’18%%%%35%5 Snthevilgimunse-
pzameaNmS udvennanlithetutseuingly
svgzantuild duazihetdulidrseninelusseziog
fismualiled Sninendasdndyandafils

§326/1 Riicktritt wegen nicht oder nicht vertragsmaRig er-
brachter Leistung

(1) Ist bei einem gegenseitigen Vertrage der eine Teil mit der ihm
obliegenden Leistung verspatet, erfilllt er sie teilweise nicht oder
nicht vertragsmaRig, so kann ihm der andere Teil zur Bewirkung der
Leistung oder Nacherfiillung eine angemessene Frist bestimmen.
Nach dem Ablaufe der Frist ist er auch dazu berechtigt, von dem Ver-
trage zuriickzutreten, soweit nicht die Leistung rechtzeitig, gdnzlich
und vertragsmaRig erfolgt ist.

w1031 388 [iEndeysywsnzgnuillivrseniiniedise

nillyaaysal]
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(2) Nach dem Ablauf der Frist ist der andere Teil auch dazu berech-
tigt, vom ganzen Vertrag zuriickzutreten, wenn die Leistung véllig
ausgeblieben ist. Das gleiche gilt, wenn:
1. im Fall teilweiser Nichterfiillung die teilweise Erfiillung des
Vertrags fir den anderen Teil kein Interesse hat; oder
2. im Fall einer nicht vertragsgemdR erbrachten Leistung dem
jenen Teil die Nacherfiillung nicht gelungen ist.
Das gilt jedoch nicht, wenn die Nichterfiillung unerheblich ist.
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pgnglsinnu 351 llldldiasmnanuliuanganluns
Frsyrdtudusenanios
1716157 388 [Amended] (3) Der andere Teil kann den Riicktritt vom Vertrag nach dem Abs. 1 (3)@' mmqaﬂmwuqm%qsﬁm%ﬁ%Laﬂgﬁqummﬁﬂ
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order 2 sofort geltend machen, ohne dass es der Bestimmung einer
Frist fiir Leistung bedarf, wenn;

1. der Zweck eines Vertrags nach der Natur des Vertrags oder
dem Willen der Parteien nur dadurch zu erreichen ist, dass
der eine Teil zu einem bestimmten Zeitpunkt oder innerhalb
einer bestimmten Frist leistet, er jedoch den Termin versdumt
oder die Frist erfolglos verstreichen ldsst;

2. der Leistung eine Kiindigung vorauszugehen hat und die Zeit
fiir die Leistung in der Weise bestimmt ist, dass sie sich von
der Kiindigung ab nach dem Kalender berechnen ldsst, der
jene Teil jedoch nicht rechtzeitig leistet; oder

3. der Schuldner die Leistung oder Nacherfiillung ernsthaft und
endgiiltig verweigert. [Option 06]
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[Optlon 06]

(4) Wird die Erfillung des Vertrags in Folge der Verspdtung, der teil-
weise Nichterfiillung oder der nicht wie geschuldet erbrachten Erfiil-
lung fiir den anderen Teil kein Interesse haben, so kann dieser Teil
jenem Teil im voraus mit der Erkldrung abmahnen, dass er die An-
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nahme einer derartigen Leistung oder Nacherfiillung ablehnen wer-
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de. Wird die Leistung tiberhaupt nicht oder nicht dem eigentlichen ngjmuqquLg,]guLmﬂammqngmuquua’gqmuq’mmug}ulu

Inhalt und der wahren Absicht des Vertrags entsprechend erbracht, aamumiﬁmimuam\m‘mammf’ﬂ%waﬂwﬂmuLLm

so ist dieser Teil auch dazu berechtigt, unter Ablehnung der Leistung

vom ganzen Vertrag zuriickzutreten, ohne dass es der Bestimmung ”Lmﬂuaammmsmaquuﬂlm Luaﬂammmwuauﬂﬂm

einer Frist fir Leistung bedarf; es sei denn, die Nichterfiillung ist un- UgummamuwuiﬂmmmLuamLLaummﬂsvmﬂau

erheblich. Lehnt dieser Teil lediglich Nacherfiillung ab, so kann er wyiaauviadnygy iy ﬂammﬂaﬂmwmuuawmuaﬂﬁ(ﬂ

auch insoweit vom Vertrag zuriicktreten, als die ihm zu erbringende imum‘i%’ﬁmumauﬁl‘uuu uazlandoyendeluveuiue
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11A57 389 [Amended] §326/2 (5 325) Riicktritt bei der Befreiung von der Leis-  |31551 389 [Lﬁné’wuzy,ﬂiunsniqnwﬁwqmﬁumnmis

fn1sTsenivaruavsaususdunaeduiuide
wszwnegdlaeganieduarinvgnuillale? [Wviiae
Andyaniudenla

tungspflicht

(1) Soweit der eine Teil bei einem gegenseitigen Vertrag von der ihm
obliegenden Leistung oder Nacherfiillung in Folge eines Umstandes
nach § 275 befreit wird, kann der andere Teil von dem Vertrag zu-
riicktreten, ungeachtet dessen, ob der Umstand nach der Entste-
hung des vertraglichen Schuldverhaltnisses eingetreten ist oder
nicht.
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(2) Der andere Teil ist auch dazu berechtigt, von dem ganzen Vertra-
ge zuriickzutreten, wenn der eine Teil von der Verpflichtung zur Er-
fillung des Vertrags nach 8 275 véllig befreit wird. Das gleiche gilt,
wenn:
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1. im Fall teilweiser Befreiung des einen Teils von der Erfill-
lungspflicht gemdR § 275 die teilweise Erfiillung des Vertrags
fiir den anderen Teil kein Interesse hat; oder

2. dereine Teil im Fall einer nicht vertragsgemdR erbrachten
Leistung von der Verpflichtung zur Nacherfiillung nach § 275
vollig befreit wird.

Das gilt jedoch nicht, wenn die Nichterfiillung unerheblich ist.

Proposal
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(3) AuRer unter den Bedingungen, die im 8 326 (2) aufgefiihrt sind,
ist der Riicktritt ferner auch dann ausgeschlossen, wenn:

1. der eine Partei von der ihm obliegenden Leistung oder Nach-
erfiillung infolge eines Umstandes zu einer Zeit nach 8 275
befreit wird, zu welcher der andere Teil im Verzuge der An-
nahme ist; es sei denn, der zur Leistung oder Nacherfiillung
verpflichtete Teil selbst verursacht den Umstand; oder

2. der andere Teil nach § 275/1 Herausgabe des fiir den ge-
schuldeten Gegenstand erlangten Ersatzes oder Abtretung
des Ersatzanspruchs verlangt.
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§326/3 Riicktritt wegen Verletzung einer Pflicht nach § 241
(2) [Option 08]
Verletzt der Schuldner bei einem gegenseitigen Vertrag eine Pflicht

1IN 389/1 [LANHYQYINIIEAMUAANTEHNAUAY
U1A31 194 (2)] [Option 08]
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nach § 241 Abs. 2, so kann der Glaubiger zuriicktreten, vorausge-
setzt, dass ihm ein Festhalten am Vertrag nicht mehr zuzumuten ist.

Proposal
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<Same as the current provision Sec. 390>
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$paAndevaelsl [Moved out]

<Same as the current provision Sec. 391>
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